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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu, jako odvolaci spravni orgéan piislusny
dle § 81 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsich
predpist, a § 89 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad, ve znéni pozdéjsich predpisil,
ve véci odvolani, které podali Jifi Hanousek, nar. 4.3.1962, bytem namésti Osvoboditelti
1366/5, Praha 5-Radotin; Martina Homolova, nar. 31.8.1987, bytem namésti Osvoboditelt
1366/5, Praha 5-Radotin; Theodor Samalik, nar. 26.7.1968, bytem Prvomajova 1353/4, Praha
5-Radotin; Spole¢enstvi vlastnikii Betonka 1360-1361, ICO 24148555, se sidlem Na Betonce
1360/1, Praha 5-Radotin; Spolecenstvi vlastnikii domu nim. Osvoboditeli 1366, ICO
75101041, se sidlem namésti Osvoboditellt 1366/5, Praha 5-Radotin; Spolecenstvi vlastniku
jednotek nam. Osvoboditelii 1364, Praha - Radotin, ICO 75123347, se sidlem namésti
Osvoboditelti 1364/3, Praha 5-Radotin; Spole¢enstvi vlastnikii nam. Osvoboditeli 1365, ICO
75121921, se sidlem namésti Osvoboditellt 1365/4, Praha 5-Radotin; Spolecenstvi vlastniku
Radotin 1362/1, ICO 75064219, se sidlem namésti Osvoboditeld 1362/1, Praha 5-Radotin, proti
rozhodnuti Utadu méstské &asti Praha 16, odboru vystavby, dopravy a Zivotniho prostedi ¢.j.
02768/2023/OVDZP, spis.zn. 21555/2021/0VDZP/Km ze dne 10.5.2023, kterym byl k zadosti
Residence Radotin Dva, s.r.o., ICO 07204957, se sidlem Ceskomoravska 2420/15, 190 00
Praha 9-Libet, zastoupené Ing. Vladimirem Malym, ICO 40575110, Nad&jovska 1181, Praha 9-
Ujezd nad Lesy, ve vyroku I. schvalen stavebni zamér nazvany ,,Rezidence Centrum Radotin
I1, Praha - Radotin, nam. Osvoboditeli*“ a ve vyroku II. povoleno kaceni dfevin a uloZena
nahradni vysadba na pozemcich parc. ¢. 340, 342/1, 342/2, 342/4, 342/5, 342/6, 342/7, 343/1,
343/2, 343/3, 344/1, 344/2, 345, 347/1, 347/2, 347/4, 357/1, 357/10, 357/29, 357/30, 357/31,
357/32,357/35, 357/37, 357/38, 357/41, 357/42, 357/43, 2591/3 v katastralnim uzemi Radotin,
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I. rozhodl podle § 92 odst. 1 spravniho fadu takto:
Odvolani Theodora Samalika se jako nep¥ipustné zamita.

Ucastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho
organu:

Theodor Samalik, nar. 26.7.1968, bytem Prvomajova 1353/4, Praha 5-Radotin, 153 00

I1. rozhodl podle § 90 odst. 1 pism. c) ve spojeni s ust. § 90 odst. 5 spravniho fadu takto:

Rozhodnuti &.j. 02768/2023/OVDZP, spis.zn. 21555/2021/0VDZP/Km ze dne 10.5.2023

seméni
tak, ze v 1. vyroku

A) v kapitole nazvané ,.Stavba obsahuje soubor staveb* - v podkapitole ..,stavba hlavni SO 01*

(na str. 2 rozhodnuti) se vypousti text ve znéni:

,»Celkem se v objektu nachazi 211 bytovych jednotek a 209 parkovacich mist, z toho 159 pro
polyfunkéni dim (z ¢ehoz je 9 stani pro osoby s omezenou schopnosti pohybu a orientace,
jedno znich je uvazovano pro vyhrazenou plochu M¢stské Casti uvniti objektu) a 50 mist
(ztoho 1 stani pro osoby s omezenou schopnosti pohybu a orientace a 1 stani pro rodinu
s détmi) jako nahrada za vetejna parkovaci stani, ktera se rusi z divodu vystavby polyfunkéniho

13

domu; ...«
a nahrazuje se textem:

»Celkem se v objektu nachazi 211 bytovych jednotek a 209 parkovacich mist, z toho 159
vazanych mist uréenych pro polyfunkéni dim (z ¢ehoz je 9 stani pro osoby s omezenou
schopnosti pohybu a orientace) a 50 verejné pristupnych mist (ztoho 1 stani pro osoby
s omezenou schopnosti pohybu a orientace a 1 stani pro rodinu s détmi); z téchto 50 vefejné
pristupnych mist je 31 mist navstévnickych pro potfeby polyfunkéniho domu a 19 stani je

nahrada za parkovaci mista rusena z divodu vystavby polyfunk¢niho domu; ...«

B) v kapitole nazvané ..,Pro umisténi a provedeni stavby se stanovi podminky*

v_podmince €. 5 nazvané ,,Polyfunkéni objekt obsahuje (na str. 4 rozhodnuti) v bodu ,,1.PP

a 1. NP* se vypousti text:

»--.a garazova stani celkem pro 62 osobnich automobilil (z toho 50 vetejnych parkovacich stani
jako nahrada za vefejna parkovaci stani, ktera se rusi z davodu vystavby polyfunkéniho domu)*

a nahrazuje se textem:

»-..a gardzova stani celkem pro 62 osobnich automobild (z toho 50 vefejné piistupnych
parkovacich stani; z téchto 50 vefejné pfistupnych mist je 31 mist navstévnickych pro potieby
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polyfunkéniho domu a 19 stani je nahrada za parkovaci mista ruSend z divodu vystavby
polyfunkéniho domu).*

C) v kapitole nazvané ,,Pro umisténi a provedeni stavby se stanovi podminky*

v

v podmince €. 12 (na str. 7 rozhodnuti) se uvodni véta ,,Na zadkladé zavazného stanoviska

vydaného Magistratem hlavniho mésta Prahy, odborem ochrany prostfedi ze dne 9.8.2021, ¢.j.
MHMP 1168152/2021... :*

dopliiuje textem: ,,...ve znéni zavazného stanoviska Ministerstva zZivotniho prostfedi, sp. zn.
ZN/MZP/2023/211/217, &.j. MZP/2023/211/1764 ze dne 4.10.2023...:*;

vypousti se text: ,, K tomuto ucelu by mél byt proveden predbé€zny — zkusebni provoz zdroje

v délce max. 4 mésicu.”

a nahrazuje se textem: , K tomuto ucelu bude proveden piedbézny — zkuSebni provoz v délce
max. 4 mésicu, pro ktery provozovatel zdroje ziska rozhodnuti dle stavebniho zdkona.*

a dopliiuje se text: ,,Odkouieni plynovych kotl bude vyvedeno nad stfechu objektu.*

D) v kapitole nazvané ,,Pro umisténi a provedeni stavby se stanovi podminky*

v_podmince ¢. 18 (na str. 10 rozhodnuti) se ivodni véta ,,Na zaklad¢ zavazného stanoviska

vydaného Utadem méstské &asti Praha 16, Oddélenim dopravy ze dne 13.6.2022, &,
11107/2021/0D ...:*

dopliiuje textem: ,,...ve znéni zavazného stanoviska Magistratu hl. m. Prahy, odboru
pozemnich komunikaci a drah ¢.j. MHMP-2313175/202/04/Kol ze dne 3.11.2023...:;

zbyvajici text podminky ¢. 18 se vypousti a nahrazuje se textem:

,»a) Po celou dobu realizace stavby, kterou ma byt dotena také mistni komunikace III. tfidy Na
Betonce, spravni obvod Praha 16, k.4. Radotin:

— bude zajistén bezpecny pruchod pro chodce

— bude zachovan pristup k ptilehlym objektim a zastavkam MHD

— nebude omezen vjezd pohotovostnim vozidliim a vozidliim svozu domovniho odpadu
— budou minimalizovany zabory komunikaci pro ucely stavby

— bude umoznén piistup k ovladacim armaturam inzenyrskych siti

— budou vozovky a chodniky pftiléhajici ke stavbé udrzovany v Cistote

b) V ptipadé zaboru mistni komunikace pro ucely stavby (vykopové prace, skladka materialu,
zafizeni staveni$t€¢ aj.) budou vyuzivany pouze plochy povolené rozhodnutim piislusného
silni¢niho spravniho ufadu o zvlastnim uzivani pozemni komunikace ve smyslu § 25 zakona
o pozemnich komunikacich. Pfipadné omezeni provozu na pozemni komunikaci ¢astecnou nebo
uplnou uzavirkou musi byt povoleno rozhodnutim pfislusného silni¢niho spravniho ufadu
o omezeni obecného uzivani pozemni komunikace ve smyslu § 24 zakona o pozemnich

komunikacich.
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¢) K uzemnimu fizeni bude pfislusnému stavebnimu ufadu dolozeno rozhodnuti o povoleni
pripojeni sousedni nemovitosti k pozemni komunikaci, Gapravam takového pfipojeni nebo jeho
zruseni ve smyslu § 10 zakona o pozemnich komunikacich.

d) Minimalné¢ 75 dni pfed planovanym uvedenim nového/zménéného tiseku komunikace do
provozu bude prislusnému spravnimu ufadu predlozen navrh situace s umisténim definitivniho
dopravniho znaceni, jestlize dojde ke zméndm v dopravnim znaceni oproti stavajicimu stavu.*

E) v kapitole nazvané ,.Pro umisténi a provedeni stavby se stanovi podminky*

se dopliiuje podminka €. 53 ve znéni:

Podle zavazného stanoviska Magistratu hl. m. Prahy, odboru vizemniho rozvoje sp. zn. S-MHMP
861109/2021, ¢j. MHMP 981578/2021 ze dne 8.7.2021 ve znéni zdvazného stanoviska
Ministerstva pro mistni rozvoj ¢.j. MMR-33919/2024-81 ze dne 24.4.2024:

V 1. podzemnim podlazi predmétného objektu bude slouzit jako nahrada za zruSena parkovaci
stani pouze 19 parkovacich stani tak, jak jsou tato parkovaci stani graficky vyznalena ve
vykresu ¢. 4355 S D1 01 1b 103 00 ,,Pidorys 1PP + 1NP — plochy HPP*, ktery je soucasti
projektové dokumentace k predmétnému zadmeéru, ostatni parkovaci stani v podzemnich
podlazich objektu budou slouzit pro uspokojovani potteb dopravy v klidu predmétného objektu
a jejich maximalni pocet bude vychédzet z ukazateli poctu parkovacich stani (vézanych
a navstévnickych) dle Prazskych stavebnich piedpist.

F) v kapitole nazvané ,,Pro umisténi a provedeni stavby se stanovi podminky*

se vypousti podminka ¢. 31 ve znéni:

,PI1 provadéni praci je nutno zachovat dostatecny rozhled na piilehlém Zelezni¢nim piejezdu
P262 (ev. km 10,028). Do rozhledového pole prejezdu nesmi byt umisténo zafizeni stavenisté
nebo skladka materidlu ani odstavovdna mechanizace.*

Ve zbvtku se rozhodnuti potvrzuje.

Ucastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu, na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho

organu:

Residence Radotin Dva, s.r.0., Ceskomoravska 2420/15, 190 00 Praha 9-Libeii
Meéstska cast Praha 16, Vaclava Balého 23/3, Praha 5-Radotin, 153 00
Kolektory Praha, a.s., Peslova €.p. 341/3, 190 00 Praha 9-Vysoc¢any

Spolecné odivodnéni L. a I1. vyroku:

Dne 1.7.2024 nabyl plné Gc¢innosti zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zdkon, ve znéni pozd¢jsich
predpist. Dle ust. § 330 odst. 1 se fizeni a postupy zahajené prede dnem nabyti uc¢innosti tohoto
zakona dokon¢i podle dosavadnich pravnich ptredpisti. Predmétné fizeni bylo zahajeno dne
3.12.2021 a dokoncuje se podle zdkona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim pladnovani a stavebnim
tadu, ve znéni pozdejsich piedpisi.
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Odidvodnéni I. vyroku:

Utad méstské ¢asti Praha 16, odbor vystavby, dopravy a Zivotniho prostiedi vydal rozhodnuti
&j. 02768/2023/OVDZP, spis.zn. 21555/2021/0VDZP/Km ze dne 10.5.2023 pro zamér
uvedeny ve vyroku. Proti tomuto rozhodnuti podal odvolani Theodor Samalik, bytem
Prvomajova 1353/4, Praha 5 - Radotin (dale odvolatel).

Podle ust. § 94k stavebniho zdkona i€astnikem spole¢ného tizemniho a stavebniho fizeni je:
a) stavebnik,
b) obec, na jejimz izemi ma byt pozadovany stavebni zamér uskute¢nén,

c) vlastnik stavby, na které ma byt pozadovany stavebni zamér uskutecnén, neni-li sam
stavebnikem, nebo ten, kdo ma ke stavbé jiné vécné pravo, neni-li sim stavebnikem,

d) vlastnik pozemku, na kterém ma byt pozadovany stavebni zamér uskute¢nén, neni-li sam
stavebnikem, nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto pozemku,

¢) osoba, jejiz vlastnické pravo nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim

pozemkim nebo stavbam na nich muze byt spoleénym povolenim pfimo dotéeno.

Z evidence katastru nemovitosti bylo zjisténo, ze bytovy dim Prvomajova ¢&.p. 1353/4
apozemek ¢. 357/13 vk. 0. Radotin (jehoz je bytovy dim soucasti) jsou ve vlastnictvi
Bytového druzstva Realita Radotin, druzstvo, ICO 6146226, se sidlem Prvoméjova 1352/2,
Praha 5 — Radotin.

Odvolatel neni vlastnikem sousedni stavby ¢i pozemku ve smyslu ust. § 94k pism. e) stavebniho
zékona a proto nespliuje podminky pro ucast v fizeni.

Podle ust. § 81 odst. 1 spravniho fadu proti rozhodnuti mize podat odvolani ucastnik, pokud

zakon nestanovi jinak. Odvolani uplatnéné osobou, kterd nebyla ucastnikem fizeni, je

nepftipustné.

Dle ust. § 92 odst. 1 véty prvni ,,opozdéné nebo nepfipustné odvolani odvolaci spravni organ
zamitne®. Proto bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno v 1. vyroku tohoto rozhodnuti.

Dle ust. § 92 odst. 1 véty druhé a nasl. spravniho tadu ,,jestlize rozhodnuti jiz nabylo pravni
moci, odvolaci spravni organ nasledné zkouma4, zda nejsou dany predpoklady pro prezkoumani

rozhodnuti v pfezkumném fizeni, pro obnovu fizeni nebo pro vydani nového rozhodnuti®.

Uvedeny postup se v posuzovaném pripadé neuplatni. Rozhodnuti bylo napadeno vcasnymi
odvolanimi ucastnikii, proto dosud nenabylo pravni moci a bude pfezkoumano v ramci II.

vyroku tohoto rozhodnuti.

Odvolaci spravni organ k tomu dopliiuje, Ze podatel nepfipustného odvolani uplatnil proti
zaméru totozné ndmitky, jaké podali ucastnici fizeni ve svych odvolédnich; jeho namitky tak

budou ve vysledku vyporadany.

Odtvodnéni II. vyroku

Utad méstské &asti Praha 16, odbor vystavby, dopravy a Zivotniho prostiedi (déle jen stavebni
tfad) vydal rozhodnuti &j. 02768/2023/OVDZP, spis.zn. 21555/2021/0VDZP/Km ze dne
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10.5.2023, kterym v 1. vyroku schvalil stavebni zamér nazvany ,,Rezidence Centrum Radotin II,
Praha - Radotin, nam. Osvoboditelu“ a ve II. vyroku povolil kaceni dfevin a ulozil nahradni
vysadbu.

Proti tomuto rozhodnuti podali odvolani Jifi Hanousek; Martina Homolova; Spolecenstvi
vlastnikti Betonka 1360-1361; SpoleCenstvi vlastniki domu nam. Osvoboditeld 1366;
Spolecenstvi vlastniki jednotek nam. Osvoboditeld 1364, Praha — Radotin; Spolecenstvi
vlastnikii nam. Osvoboditelti 1365 a Spolecenstvi vlastnikti Radotin 1362/1. Odvolaci namitky
jsou uvedeny nize, spolu s jejich vyporadanim.

Stavebni Ufad podle § 86 odst. 2 spravniho fadu zaslal stejnopis podaného odvolani vSem
ucastniktim, ktefi se mohli proti rozhodnuti odvolat, a vyzval je, aby se k nému vyjadfili.

Tohoto opravnéni vyuzila zadatelka Residence Radotin Dva s.r.o. a reagovala na jednotlivé
odvolaci namitky. Daéle se k odvolani vyjadfila Méstska cast Praha 16 a popsala planované
zajisténi parkovacich stani v pritbéhu vystavby a nasledné zaméry méstské Casti v souvislosti

s roz§ifenim parkovacich mist v oblasti.

Vzhledem k tomu, ze stavebni ufad neshledal podminky pro zruseni nebo zménu rozhodnuti
podle § 87 spravniho fadu, ptedal spis odvolacimu spravnimu organu.

Odvolaci spravni organ po ovéfeni, Ze odvolani byla podana ucastniky fizeni, nasledné
zkoumal, zda byla odvolani podana v zakonem stanovené lhité. Dle ust. § 86 odst. 1 spravniho
fadu se odvolani podava u spravniho orgdnu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Dle ust. § 83
odst. 1 spravniho tadu ¢ini odvolaci lhita 15 dnl ode dne oznameni rozhodnuti. Lhita je
zachovana, pokud je odvolani podano ve 1huté¢ k postovni prepravé. Z obsahu spisu vyplyva, Ze
rozhodnuti bylo odvolatelim doruceno vefejnou vyhlaskou dne 30.5.2023. Spolecenstvi
vlastnikti domu nam. Osvoboditelt 1366 podalo odvolani dne 13.6.2023; Jiti Hanousek podal
odvolani dne 13.6.2023; Spolecenstvi vlastnikll jednotek ndm. Osvoboditeld 1364, Praha —
Radotin podalo odvolani dne 12.6.2023; Martina Homolova podala odvolani dne 12.6.2023;
Spolecenstvi vlastniki Betonka 1360-1361 podalo odvolani dne 11.6.2023; Spolecenstvi
vlastnikti nam. Osvoboditelti 1365 podalo odvolani do datové schranky tradu dne 11.6.2023
a duplicitné do podatelny dne 12.6.2023; SpoleCenstvi vlastnikli Radotin 1362/1 podalo
odvolani do datové schranky ufadu dne 8.6.2023 a duplicitné do podatelny dne 8.6.2023.
Odvolani byla podana v zakonné 1hité; odvolani jsou pfipustna a v¢asna.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu piezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi piedpisy. Spravnost
prezkoumava v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny
zajem. V souladu s ust. § 82 odst. 4 spravniho fadu k novym skute¢nostem a k navrhiim na
provedeni novych dikazl, uvedenym v odvolani nebo v prubéhu odvolaciho fizeni, se piihlédne
jen tehdy, jde-li o takové skute¢nosti nebo ditkazy, které ti¢astnik nemohl uplatnit diive.

Z obsahu piedloZzeného spravniho spisu bylo zjisténo, ze dne 3.12.2021 byla pro pifedmétny
zamér podana Zadost o vydani spole¢ného povoleni. Usnesenim &.j. 03920/2022/OVDZP ze dne
28.2.2022 spojenym s vyzvou k doplnéni podkladd bylo fizeni preruseno, vse do 31.5.2022.
K 7adosti stavebnika byla Ihiita opakované prodluzovana (pod &.j. 09964/2022/OVDZP ze dne
27.5.2022 do 30.6.2022; pod &j. 12432/2022/0VDZP ze dne 4.7.2022 do 31.7.2022; pod &,j.
13945/2022/0VDZP ze dne 2.8.2022 do 30.9.2022; pod &j. 19029/2022/OVDZP ze dne
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26.10.2022 do 30.11.2022). Podklady dle vyzvy byly pribézn¢ dopliiovany. Opatienim c.j.
21660/2022/OVDZP ze dne 7.12.2022 bylo oznameno zahajeni spoleéného Fizeni a pro
uplatnéni namitek ucastnikl a stanovisek dotcenych organt byla stanovena lhtuta 30 dnd od
doruceni. Nasledné stavebni ufad vydal napadené rozhodnuti ze dne 10.5.2023.

V pribéhu spoleéného fizeni byla uplatnéna namitka tzv. ,.systémové podjatosti Utadu méstské
casti Praha 16. Magistrat hl. m. Prahy, odbor stavebniho tadu, jako nadfizeny spravni organ
prislusny k posouzeni namitky podjatosti, usnesenim ¢.j. MHMP 767930/2023, sp.zn. S-MHMP
707057/2023/STR ze dne 14.4.2023 rozhodl, Ze starosta meéstské casti neni vyloucen
z rozhodovani zdivodu podjatosti. Toto usneseni bylo v odvolacim fizeni potvrzeno
rozhodnutim Ministerstva pro mistni rozvoj ¢.j. MMR - 44244/2024-83 ze dne 10.6.2024
(nabyti pravni moci dne 1.7.2024).

V prubéhu odvolaciho fizeni byly doplnény podklady pro vydani rozhodnuti. V souladu s ust.
§ 36 spravniho tadu byly Ucastnici fizeni s doplnénymi podklady seznameni opatfenim ¢.j.
MHMP 1136504/2024 ze dne 18.6.2024, ¢.j. MHMP 1749943/2024 ze dne 4.9.2024 a byla jim
stanovena lhiita pro vyjadreni.

Tohoto opravnéni vyuzili ti€astnici fizeni:
Spolecenstvi vlastnik Radotin 1362/1 dne 3.7.2024; Spolecenstvi vlastniki Betonka 1360-1361
dne 4.7.2024; Spolecenstvi vlastnikli jednotek ndm. Osvoboditeld 1364, Praha — Radotin dne

4.7.2024; Martina Homolova dne 10.7.2024; Ale$ Hefmanek dne 14.7.2024; Viktor Labsky dne
16.9.2024 a Spolecenstvi vlastnikti domu nam. Osvoboditeld 1366 dne 17.9.2024.

Vyjadieni, které dne 16.9.2024 uplatnil Viktor Labsky, je totozného textu jako vyjadieni
odvolatele Spolecenstvi vlastniki domu nam. Osvoboditeld 1366 ze dne 17.9.2024 a jako
namitka bude vypotadano nize v rozhodnuti.

K doplnénym podkladiim se vyjadfili také Mgr. et Bc. Monika Radovanska a Dr. Ing. Vladimir
Radovansky. Z obsahu piedlozeného spravniho spisu bylo zjisténo, Ze stavebni ufad usnesenim
&.j. 09442/2023/OVDZP, sp.zn. 01101/2023/0VDZP/Km ze dne 4.5.2023 pravomocné rozhodl,
7ze Mgr. et Bc. Monika Radovanska a Dr. Ing. Vladimir Radovansky, oba bytem K laznim
931/8, Praha 5 — Radotin, nejsou tcastnici pfedmétného spoleéného fizeni. Podle ust. § 73 odst.
2 véta prvni spravniho fadu je pravomocné rozhodnuti (zde usneseni) zavazné pro ucastniky
a vSechny spravni organy. Podatelim nepfislusi v fizeni postaveni ucastnikii, a proto jim

nenalezi pravo vyjadfit se k podkladiim pro rozhodnuti.

Po vécné strance je predmétem fizeni soubor staveb obsahujici polyfunkéni objekt pro bydleni,

obchod a sluzby a souvisejici objekty technického vybaveni — sité a plosné objekty, zpevnéné

plochy komunikaci, sadové Gpravy a objekty zafizeni staveniste.

Hlavni stavbou souboru je objekt polyfunkéniho domu se spole¢nou podnozi tvofenou 4
podzemnimi podlazimi a 1 nadzemnim podlazim a tfemi nadzemnimi ¢astmi (vézemi), z nichz
cast ozn. R1 bude mit 10 nadzemnich podlazi, ¢ast R2 bude mit 6 nadzemnich podlazi a ¢ast R3
bude mit 9 nadzemnich podlazi. Spole¢na podnoz ma pidorys dvou posunutych obdélniki o
zastavéné plose max. 4 304 m? a s maximalnim rozmérem 115 x 42 m. Vé&Ze navrZené na
spole¢né prizemni podnoZi jsou zastfeSeny plochou stiechou s maximalni vyskou atiky u véze

R1 + 32,20 m a maximalni vy$kou stfesni nastavby + 32,460 m; u véze R2 s maximalni vyskou
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atiky + 20,35 m a maximalni vySkou stfeSni nastavby + 20,62 m a u véze R3 s maximalni
vyskou atiky + 29,25 m a maximalni vy§kou stie$ni nastavby + 29,50 m; vysky jsou méfeny od
40,000 m (+£0,000 = 202,55 m n. m. Bpv).

4. PP obsahuje spolecné komunikacni prostory, technické prostory budovy a skladové
prostory/sklepni koje. 3. a 2. PP obsahuji plynovou kotelnu, technické prostory budovy,
spole¢né komunika¢ni prostory, skladovaci prostory, gardzova stidni celkem pro 147 osobnich
automobili (z toho 7 parkovacich zakladac¢ti pro 14 osobnich automobilll) a 4 stani pro
motocykly. 1. PP a 1. NP obsahuji spolecné komunikacni prostory, mistnost spravce, vstupy, 14
obchodnich jednotek (z toho 2x gastro), mistnosti pro uloZeni odpadu, technické prostory
budovy, kolarny, koc¢arkarnu, sklepy, vjezdy do podzemnich garazi a garazova stani celkem pro
62 osobnich automobilti. Celkem v garazich je navrzeno 209 stani. Bytové jednotky jsou
umistény v 1. NP a v jednotlivych vézich objektu; celkem je navrzeno 211 bytovych jednotek.
Zamer dale obsahuje vedlejsi objekty siti a objektti technického vybaveni, zpevnéné plochy
komunikaci a parkovacich ploch o celkové kapacité 74 stani a objekty zafizeni staveniste.

Soulad s obecnymi pozadavky na vystavbu je posuzovan dle nafizeni ¢. 10/2016 Sb. hl. m.

prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani uzemi a technické pozadavky na

stavby v hlavnim mést€ Praze (prazské stavebni predpisy) — dale jen PSP.

Odvolaci spravni organ k namitkam uvadi (namitky kraceny, psany kurzivou):

Spolecenstvi viastnikii Betonka 1360-1361

1) Uzavreni prejezdu z ulice Vrdzska

V priubéhu stavebniho Fizeni byl zcela uzavren Zeleznicni prejezd z ulice Vrazska do ulice Na
Betonce. Domnivame se, Ze toto uzavieni bude mit podstatny viiv jak na budouci stavbu, tak na
celkovou dopravni zatéz v centru Radotina. Pozadujeme zpracovat analyzu dopravni zdtéze této
lokality, protoze uzavienim prejezdu se zdsadné zménila dopravni situace v lokalité a tato

skutecnost neni v projektové dokumentaci Zadnym zpiisobem zohlednéna.

Namitka je zfejmé postavena na chybném piedpokladu odvolatele, ze projektova dokumentace
v &asti dopravniho fedeni stavby a rovnéz zavazné stanovisko silni¢niho spravniho uradu UMC
Praha 16 byly provedeny na zaklad¢ piedpokladu o stavu dopravni situace s existujicim
funkénim zelezni¢nim ptejezdem v ulici Na Betonce (za kiizovatkou Vrazska x Na Betonce).
Z dolozenych podkladii vsak vyplyva, ze v fizeni byl z dopravniho hlediska posuzovan stav po
provedeni stavby ,,Optimalizace trati Praha — Smichov (mimo) — CernoSice (mimo)*, jejiz

soucasti bylo i zruseni piejezdu.

Do odvolaciho tizeni stavebnik dolozil kopie rozhodnuti tykajici se useku stavby ,,Optimalizace
trati Praha — Smichov (mimo) — Cernosice (mimo), usek km 9,964 — 10,600%. Pro tento Gisek
stavby (pozn. navazuje na usek, na ktery bylo vydano uzemni rozhodnuti dne 15.7.2013 pod ¢.j.
017674/12/OVDZP/MK) bylo vydano rozhodnuti o umisténi stavby ze dne 10.8.2018 pod sp.
zn. 017121/17/0VDZP/Cr, &.j. 008897/18/OVDZP a stavebni povoleni ze dne 10.7.2019 pod
¢.j. DUCR-35135/19/Su a povoleni zmény stavby pfed dokon¢enim ze dne 21.2.2020 pod sp.
zn. MP-SDP0373/19-25/Su, ¢.j. DUCR-5999/20/Su. Z dolozen¢ho vydané¢ho twzemniho
rozhodnuti ze dne 10.8.2018 a povoleni zmény stavby pied dokonéenim ze dne 21.2.2020

vyplyva, Ze souasti stavby ,,Optimalizace trati Praha — Smichov (mimo) — Cernoice (mimo),
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usek km 9,964 — 10,600 bylo trvalé zruSeni piejezdu v ulici Na Betonce a vytvoreni podchodu
pro pési.

Projektova dokumentace zaméru byla vypracovana v zaii 2021. V ¢asti dokumentace SO 101 —
zpevnéné plochy je obsazen vykres ,,Situace — Sir§i vztahy* z dubna 2021, ve kterém jsou
zakresleny nové komunikace ve vazbé na stdvajici komunika¢ni sit. Na tomto vykresu je
komunikace Na Betonce zobrazena bez piejezdu pies Zelezni¢ni trat. To, Ze byl zamér
projektovan s uvazovanym zrusenim prejezdu je zfejmé i ze schématu zameru, ktery je soucasti
rozpisky vSech vykresti, vSech Casti dokumentace. Soucasti dokumentace je rovnéz Studie
dopravy — Centrum Radotin, dopravni posouzeni a ndvrh SSZ v nové navrzené lokalite,
zpracovana v ke dni 19.3.2020. Studie obsahuje model dopravy jak v roce 2020, s jeste
funkénim pfejezdem v ulici Na Betonce, tak i model dopravy v roce 2023 s jiz zruSenym
pfejezdem. V zdvérecném vyhodnoceni studie je uvedeno, ze z vysledkt kapacitniho posouzeni
nefizenych kiizovatek vyplyva skuteCnost, Ze kapacitni rezerva kiizovatek vyhovi a je
dostacujici u vSech ktizovatek, a ze z vysledkil kapacitniho posouzeni kiizovatek fizenych
pomoci SSZ vyplyva skutecnost, ze kapacitni rezerva ktizovatek fizenych pomoci SSZ vyhovi.

Zavazna stanoviska silni¢niho spravniho ufadu UMC Praha 16, odboru vystavby, dopravy
a zivotniho prostiedi sp.zn. 09747/2022/OVDZP/M;j, &j. 11107/2022/0D ze dne 13.6.2022
a Magistratu hl. m. Prahy, odboru pozemnich komunikaci a drah sp.zn. S-MHMP
887211/2021/PKD, ¢.j. MHMP 1050226/2021/04/Nj ze dne 16.7.2021 byla vydana az nasledné
po povoleni odstranéni piejezdu v ramci stavby ,,Optimalizace trati Praha — Smichov (mimo) —
Cernosice (mimo), Gsek km 9,964 — 10,600“ véetné jeji zmény, a byla vydana na zikladé

dokumentace, ktera uzavieni piejezdu zohlediuje.

Namitka je nedivodna.

2) Trasa stavenistni dopravy

V odiivodnéni rozhodnuti je uvedeno, ze trasy stavenistni dopravy, vcetné stavenistnich vjezd,
budou se silnicnim spravnim uradem projednany az pred zahdjenim stavby. Stavebni urad
popisuje v odiivodnéni ndrocnost této stavenistni dopravy s ohledem na logistiku. Zasadnim
pozadavkem by tedy mélo byt vyresit trasu stavenistni dopravy jiz v prithehu stavebniho rizeni
povolovani stavby a zohlednit situaci i s pribéznymi dalsimi stavbami v lokalité. Bylo by
zadoucl ji jednoznacné stanovit soucasné s podminkami vydaného rozhodnuti, aby se s jejim
FeSenim ucastnici rizeni mohli nejen seznamit, ale i vyjadrit své pripadné namitky. Pokud bude
tato trasa projednavana teprve v budoucnu, neni jisté, Ze ucastnici shora uvedeného Fizeni
budou mit prostor se k ni vyjadrit a vznést pripadné namitky. Vzhledem ke skutecnosti, ze
stavbou a s ni spojenymi omezenimi budou dotceni zejména viastnici okolnich nemovitosti,
domnivame se, Ze ndarok seznamit se s podminkami, které budou s velkou pravdepodobnosti
znamenat omezeni prdv téchto vlastniki, by timto az teprve v budoucnu planovanym

projednavanim mohl byt ohroZen.

Obdobné tomu bylo i v piipadé rozhodnuti ze dne 6.12.2021 pod ¢&j. 21388/2021/0 VDZP
povoleni odstranéni parkovisté pred obchodnim centrem Berounka, které bylo urceno jako
parkovaci plocha pro zdkazniky OC Berounka a obcany bytovych domii pri ul. namesti
Osvoboditelii, Na Betonce a Prvomdjovd o cca 600 bytovych jednotkach (ddle jen ‘“nové

sidliste”), v ramci kterého obcané z tzv. nového sidliste nebyli zahrnuti jako ucastnici Fizeni
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a tedy nemohli se k rizeni a rozhodnuti vyjadrit, uplatnit Zadné namitky ani pripominky a tim

tedy bylo zasazeno do jejich viastnickych prav.

Podle ¢asti projektové dokumentace ,,SO 700 POV — Zafizeni staveniste” bude stavenisStni
doprava vedena po stavajicich vetejnych komunikacich skrze upravenou ktizovatku Pod Klapici
x Nam. Osvoboditelti (alternativni vyjezd do ulice Na Betonce). Jak je v dokumentaci v POV
technické zpravé uvedeno ,,V rdmci stavby nejsou navrzeny zadné objizdné trasy a nebudou
zapotfebi vyluky dopravy ani omezeni a Upravy jizdnich tadi. Realizace vystavby v dané
lokalit¢ bude respektovat dopravni vytizenost tizemi a pozadavky zdkona o provozu na
pozemnich komunikacich...*.

Jestlize bude staveni$tni doprava vedena po stavajicich vefejnych komunikacich, s dodrzenim
pfipadnych lokalnich omezeni provozu na téchto komunikacich (napf. omezeni velikosti
nakladnich vozidel), znamena to, ze pii zasobovani stavby nebudou komunikace uzivany
v rozporu s urcenim téchto komunikaci a neni tedy dan diivod pro projednavani a stanoveni
vedeni trasy staveniStni dopravy. Stanovovat piesné podminky vedeni trasy staveniStni dopravy
v rozhodnuti stavebniho tfadu by nebylo ani ucelné, protoze od doby povoleni stavby do doby
jeji realizace muze dojit ke zméné na komunikacich, ke zméné dopravnich opatfeni v misté

stavby apod. a dodrzeni stanovenych podminek by tak nebylo mozné vyzadovat.

Obecné plati, Ze kdyz jsou vefejné komunikace pouzivany v souladu s jejich ur¢enim, neni tteba
pro takové uzivani zadné povoleni ani stavebniho, ani silni¢niho spravniho tfadu. Jestlize bude
nezbytné pro potieby vedeni staveniStni dopravy ucinit na komunikacich dopravni opatfeni po
dobu vystavby, musi byt navrh téchto opatfeni predlozen se zadosti o povoleni ptislusnému
silniénimu spravnimu ufadu, ktery navrzena opatfeni posoudi a na zakladé posouzeni vyda
rozhodnuti ve smyslu pfislusného ustanoveni zakona o pozemnich komunikacich. Podkladem
fizeni pak bude stanovisko Policie CR a stanovisko vlastnika komunikace.

Shodné podminky stanovily ve svych zavaznych stanoviscich dotcené silni¢ni spravni ufady -
UMC Prahy 16, odbor vystavby, dopravy a Zivotniho prostiedi v zavazném stanovisku sp.zn.
09747/2022/OVDZP/Mj, &.j. 11107/2022/0D ze dne 13.6.2022 a MHMP, odbor pozemnich
komunikaci a drah v zdvazném stanovisku sp.zn. S-MHMP 887211/2021/PKD, ¢.j. MHMP
1050226/2021/04/Nj ze dne 16.7.2021.

Podminky UMC Praha 16 byly nahrazeny podminkami s totoznym vyznamem stanovenymi
v zavazném stanovisku nadfizeného dotéeného organu Magistratu hl. m. Prahy, odboru
pozemnich komunikaci a drah ¢.j. MHMP-2313175/202/04/Kol ze dne 3.11.2023. Podminky
MHMP, odboru pozemnich komunikaci a drah uvedené v zavazném stanovisku sp.zn. S-MHMP
887211/2021/PKD, ¢.j. MHMP 1050226/2021/04/Nj ze dne 16.7.2021 byly potvrzeny
nadiizenym dotéenym organem Ministerstvem dopravy v zavazném stanovisku ¢.j. MD-
36071/2023-930/3 ze dne 25.10.2023.

Rozhodnuti o odstranéni stavby zpevnénych ploch stavajictho parkovisté ¢j. 21388/2021/0
VDZP ze dne 6.12.2021 neni pfedmétem tohoto odvolaciho fizeni.

Obava odvolatele ze ztraty parkovacich mist neni divodna. Soucasti zaméru je nahrada za
ruSend parkovaci stani (na parkovisti pfed Albertem a v prostoru za napojenim na kiizovatku
Karlicka x Vypadovd) v celkovém poctu 91 stani. Této problematice se stavebni urad

v rozhodnuti opakované vénoval (napf. na str. 23).
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Namitka je nedivodna.

3) Nedostatecné prokdzani souladu s uzemnim planem

Domnivame se, ze obsluzna komunikace slouzici vyhradné pro potreby Rezidence, umistend ve
funkcni plose ZMK, neni divodna a v Zavazném stanovisku MHMP odbor vuzemniho rozvoje
neni dostatecné prokdzano, zZe zdjem umistit dopravni stavbu v této ploSe, prevazZuje nad
ostatnimi verejnymi zajmy, chranénymi vizemnim planem. Zdadame o prezkoumdni a zruseni

Zavazného stanoviska MHMP odbor vizemniho rozvoje.

Souhlasné zavazné stanovisko Magistratu hl. m. Prahy, odboru tzemniho rozvoje sp. zn. S-
MHMP 861109/2021, ¢.j. MHMP 981578/2021 ze dne 8.7.2021 bylo ptfedlozeno podle ust.
§ 149 odst. 7 spravného fadu nadiizenému organu uzemniho planovani k potvrzeni nebo zmén¢

stanoviska.

Ministerstvo pro mistni rozvoj zdvaznym stanoviskem ¢&.j. MMR-33919/2024-81 ze dne

24.4.2024 zmeénilo predmétné zavazné stanovisko tak, Ze do zdvazné casti doplnilo kompletni
vycet dotéenych pozemkll, nove stanovilo podminku tykajici se poc¢tu ,,nahradnich* parkovacich
stani uvniti objektu a zménilo odvodnéni; ve zbytku zadvazné stanovisko potvrdilo.

K zasahu komunikace do plochy ZMK ministerstvo uvedlo:

»Vozidlovou komunikaci a technickou infrastrukturu je mozné v plose ZMK jako jeji
podminéné piipustné vyuziti akceptovat, nebot’ jejich umisténim nedochdzi k vyznamnému
ubytku stavajicich ploch zelen¢ a zaroven jejich umisténim nemutze dojit ani ke znehodnoceni

nebo ohrozeni vyuzitelnosti dotéenych pozemk.

Co se tykd pozadavku prevazujiciho vetfejného zdjmu na umisténi dopravni a technické
infrastruktury v ploSe ZMK ministerstvo uvadi, Ze pfi Uzemnim ¢i spoleéném fizeni
u stavebniho uradu héji vefejné zajmy rtizné dotcené organy, napt. na useku ochrany piirody
a krajiny haji vefejny zajem organ ochrany ptirody a krajiny, ktery vyjadfil se zamérem

z hlediska jim hajenych vefejnych zajmt souhlas.

...Ministerstvo je toho nazoru, ze pokud prislusné dotcené organy vyjadii s umisténim zameéru
v fizeni u stavebniho ufadu souhlas, nejsou jimi hajené vefejné z4jmy zameérem negativné
dotéeny, proto je mozné navrzenou vozidlovou komunikaci a technickou infrastrukturu v plose

ZMK z hlediska vefejnych zajmt akceptovat.*

Ministerstvo k tomu doplnilo: ,,...z nahledu do katastralni mapy s ortofotomapou je ziejmé, ze
se jiz ve stavajicim stavu nachazi v zamérem feSené casti plochy ZMK cela tfada zpevnénych
ploch (pochozich ¢&i pojizdnych, napt. vozidlova komunikace k Utadu méstské Gasti Praha 16),
proto navrzenym casteCnym umisténim vozidlové komunikace do plochy ZMK v ramci zdméru
nemuze dojit k nijak podstatnému plosnému ubytku stavajicich ploch zelené¢ ¢i zméné
stavajiciho charakteru této plochy. Zaroven je navrzenou vozidlovou komunikaci zajistén

i dopravni ptistup k objektu stavajici trafostanice na pozemku parc.¢. 346 v k.u. Radotin.

Odvolaci spravni organ k tomu dopliluje, ze zajiSténi dopravni prostupnosti v uzemi je ve
vefejném zajmu. Je vyvolano nutnosti napojeni na noveé upravenou kiizovatku Karlickd x

Vypadova x Pod Klapici v navaznosti na uzavieni Zelezni¢niho ptejezdu Na Betonce x Vrazska.

Namitka je nedivodna.
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Ve vyjadireni k doplnéenym podkladium pro rozhodnuti ze dne 4.7.2024 odvolatel uvedl, Ze

pozaduje nove posouzeni prislusneho orgdanu zZivotniho prostiedi k umisteni komunikace do
plochy ZMK a provedeni biologického hodnoceni ve smyslu § 67 zdkona ¢. 114/1992 Sb.,
o ochrané prirody a krajiny z ditvodu, Ze z ndlezové databdaze agentury ochrany prirody
a krajiny vyplyva vyskyt zvlasté chranéného druhu (rohac obecny).

Odvolaci spravni organ postupoval v soucinnosti s Magistratem hl. m. Prahy, odborem ochrany
prostiedi (MHMP OCP), ktery reagoval pisemnosti ¢.j. MHMP 1727789/2024 ze dne 2.9.2024.
Dotceny organ uvedl, Ze ze souboru stanovisek a vyjadieni vydanych MHMP OCP ¢&.j. MHMP
1168152/2021 ze dne 9.8.2021 vyplyva dotéeni z4jml chranénych podle ¢asti druhé zakona
€. 114/1992 Sb. o ochrané¢ piirody a krajiny z divodu kolize se dfevinami, jejichz kaceni
vyzaduje povoleni, resp. pro které bylo UMC Praha 16 vydano zavazné stanovisko ke kaceni
dievin &.j. 21793/2021/0ZP ze dne 7.12.2021 na zakladé dendrologického priizkumu ze srpna
2021. Dotceni zadnych jinych zajml chranénych podle zakona ¢. 114/1992 Sb. v dusledku
umisténi (povoleni) zdméru dle MHMP OCP nebylo zjist€éno. S ohledem na charakter
predmétné lokality, ktera se nachazi v samotném centu méstské Casti a v zastavéném uzemi,
které je siln¢ antropogenn¢ zasazeno, nepiedstavuje dotéeni zajmu na obecné ochrané dievin
»zavazny zasah“ ve smyslu ust. § 67 odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb., ktery by vyzadoval
provedeni tzv. biologického hodnoceni.

K vyskytu rohac¢e obecného MHMP OCP provedl dne 21.8.2024 prohlidku v misté stavby a mj.
uvedl, Ze nebyl nalezen dostate¢ny objem trouchnivéjiciho dieva v kontaktu se zemi (patezy,
vétve, kmeny); larvy ani dospélci nebyli v dot€eném tizemi nalezeni a nebyl zaznamenan ani
zadny dalsi zvlasté chranény druh zivocicha ¢i rostliny. MHMP OCP uvedl, ze dle udaji
z vetejné nalezové databdze AOPK byl v Radotiné na nékolika mistech skutecné zaznamendn
vyskyt tohoto druhu; vzdy vSak Slo o vyskyt pouze jednoho jedince na riznych mistech,
zpravidla na komunikaci. S ohledem na charakter izemi v misté stavby a blizkost zvlaste
chranénych tzemi (chranéna krajinna oblast Cesky kras, pfirodni rezervace Klapice, pfirodni
pamatka Radotinské skaly), ktera se nachazeji vzdusnou ¢arou cca 350 m od pfedmétné lokality,
a ve kterych se rohac¢ obecny bézné vyskytuje, se jednalo pouze o pielety jedinct z téchto
chranénych uzemi.

MHMP OCP uzaviel, ze realizaci predmétné stavby nemize dojit k zasahu do zakladnich
podminek ochrany uvedeného zvlasté chranéného druhu, kdyZz se na predmétné lokalité
nenachéazi zadné jeho sidlo a pii provedeném mistnim Setfeni nebylo nalezeno ani zadné jeho

vyvojové stadium.

Namitka je nedivodna.

Ve vyjadreni k podkladiim ze dne 4.7.2024 odvolatel uvedl, Ze stavba je navrzena na stavajicim
parkovisti pro cca 90 vozidel, které slouzi pro viastniky jednotek sousednich bytovych domui,
Jejichz hodnota se odviji i od moznosti parkovat, coz je dle MS v Praze ¢j. 10 A 11/2020-120
nezbytnd a nutna potreba. Neni pripustné prichdzet o pozemky k parkovani. Ve stanovisku MMR
ze dne 24.4.2024 ke konstatovano, Ze namisto 50 garazovych verejnych parkovacich mist, které
mely byt realizovany jako ndhrada za zrusené parkoviste, bude ziizeno jen 19 mist, coz je
v naprostém rozporu i s uzavienou planovaci smlouvou ¢. 4342/2018, ktera byla zverejnéna na

portalu smluv.
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Z duvodu provéieni souladu s mirou vyuziti izemi pro plochu SV-S nadfizeny organ tizemniho
planovani pozadoval jednozna¢né vymezit, ktera vefejné pfistupna stani v garazich objektu jsou
urcena pro potieby zdméru, a ktera jsou navrzena jako ndhrada za rusena stani.

Ministerstvo k tomu uvedlo, Ze ve stavebnikem doplnénych podkladech bylo upfesnéno, ze
v 1. PP pouze 19 parkovacich stdni neslouzi pro dany objekt a jsou navrzena jako nahrada za
zrusend vefejnd parkovaci stani, pticemz ostatni parkovaci stdni v podzemnich podlazich jsou
navrzena pro uspokojovani potieb dopravy v klidu pfedmétného objektu (vazana a navstévnicka
stani dle PSP), proto se do zapo¢itatelnych HPP podzemnich podlazi objektu ve smyslu UP SU
HMP a Metodické piilohy A odtvodnéni UP SU HMP zahrnuje pouze zminénych 19
parkovacich stani v 1. PP.

Ministerstvo za timto ufelem v zavazném stanovisku stanovilo podminku, kterou odvolaci

spravni organ pievzal do vyrokové Casti napadeného rozhodnuti (vyrok E) a v této souvislosti

upfesnil popis stavby hlavni (vyroku A) a zménil podminku &. 5 (vyrok B tohoto rozhodnuti).

Odvolaci spravni organ jiz vySe uvedl, ze obava odvolatele ze ztraty parkovacich mist neni
divodna. Soucasti zaméru je nahrada za parkovaci stdni rusena na parkovisti pred Albertem
a v prostoru za napojenim na kiizovatku Karlicka x Vypadova x Pod Klapici v celkovém poctu
91 stani (19 v garazich a 72 na povrchu).

Stavebné technické parametry zaméru (vybudovani garaze pro nejméné 50 automobili
a parkovaci stani na povrchu) ve vysledku odpovidaji zavazku stavebnika dle ,,planovaci
smlouvy*. Z hlediska pozadavkl stavebniho zakona odvolacimu spravnimu orgdnu neptislusi
posuzovat budouci vlastnické poméry k stavbe, tj. zda dojde k pfevodu casti parkovacich stani

v garazi ¢i na venkovnich plochach na méstskou ¢ast.

V souladu s pozadavky na nalezitosti zadosti o vydani spolecného povoleni podle ust. § 941
odst. 2 pism. a) stavebniho zakona stavebnik do fizeni dolozil k ¢asti pozemkl smlouvu
s méstskou ¢asti o zfizeni prava stavby ze dne 15.11.2021 a k ¢asti pozemkt souhlas méstské
casti dle ust. § 184a stavebniho zakona. Souvisejici soukromopravni vztahy mezi stavebnikem
améstskou Casti nejsou pfedmétem posuzovani ve spoleném fizeni. Stavebni zakon
v rozhodném znéni (viz vySe spoleéné odlvodnéni I. a II. vyroku) institut tzv. planovaci
smlouvy neupravuje. Podle ust. § 94l odst. 2 pism. d) stavebniho zakona, jsou povinnou
prilohou zadosti smlouvy s vlastniky vetejné dopravni (a technické) infrastruktury pouze tehdy,
vyzaduje-li zdmér vybudovani infrastruktury nové nebo upravu stavajici. V posuzovaném
pfipad¢ je podminujici dopravni infrastruktura jiz vybudovéna (noveé upravena kiiZzovatka

Karlickd x Vypadova x Pod Klapici) a ndhrada za zruSené parkoviste je soucasti zameéru.

Meéstska cast Praha 16 (vlastnik pozemk) byla rovnéz fadn€ sezndmena s doplnénim podkladt
pro rozhodnuti a namitky neuplatnila. Zaroven plati, Ze odvolateli v fizeni neptislusi hajit zajmy
odli$nych ucastniki (zde méstské Casti).

Namitka je nedivodna

4) Nesouhlas se zavaznym stanoviskem Odboru pozemnich komunikaci a drah Magistratu hl. m.
Prahy ¢.j. MHMP-1050226/2021 /04/Ni ze dne 16.7.2021

Odbor pozemnich komunikaci a drah ve stanovisku neuvedl, Ze na silnici Il tFidy nam.

Osvoboditelii je frekventovand kiiZovatka Fizena svételnou signalizaci, na kterou se ma Centrum
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Radotin napojit. Krizovatka je jiz nyni kazdodennée silné dopravné zatiZend, resp. pretizend.
V ranni Spicce jsou dlouhé, a to nékolikaset metrové kolony vozidel od Cernosic, v odpoledni
Spicce pak od Prazského okruhu a od ul. Vypadova. Tato krizovatka byla v ramci akce nazvané
“Karlicka x Pod Klapici - zkapacitneni krizovatky” rekonstruovana, s tim, Ze z puvodné tri-
ramennd je v novém stavu ctyr-ramennou. Byla vybudovand novd, zatim tzv. “slepa vétev”, na
kterou jev soucasné dobé napojen pouze Uiad méstské casti Praha 16. Navrh Centra Radotin
pocita s napojenim do této slepé vétve. Ze stanoviska MHMP neni patrné, zda byl proveden
dopravni priizkum, nebo dopravni posouzeni nariistu dopravy a zda bylo prokazano, Ze je
svetelna krizovatka pro takovy narust dopravy dostatecné kapacitné vyhovujici. V soucasné
dobé je svételna signalizace nastavena tak, Ze rano je uprednostnén smér od Cernosic
a odpoledne pak smeér z Centra (od ul. Vypadovd a Prazského okruhu). Ze ctvrtého, nyni
slepého, ramene projedou na zelenou max. 2 vozidla. Ze stanoviska rovnéz neni patrné, jakym
zplisobem se spravni organ vyporadal se skutecnosti, ze se stavba Centrum Radotin umistuje na

verejnou mistni komunikaci.

Po stavajicim chodniku podél Radotinského potoka vede dochazkova trasa Skolou povinnych
deti k zakladni skole. Jedna se predevsim o déti z lokality ,, Pod Klapici*“ a z lokality RD smérem
k cementarné, ale i zcasti sidlisté Berounka. Tento chodnik je v navrhu stavby bez nahrady
zruSen. Z tohoto ditvodu budou tyto déti nuceny k cesté do Skoly vyuzivat vyse uvedenou znacné
frekventovanou kiizovatku, kde je jiz myni problém v pracovnich dnech bezpecné silnici
prekonat zejména z ditvodu, Ze je upiednostiovana silnicni doprava pred chodci, tedy dlouhé
intervaly pro zelenou chodciim. Zvysenim dopravni zatéze se da predpokladat, Ze se tato situace
jeste zhorsi.

Dale Ize predpokladat i zhorSeni ovzdusi v dobé shora uvadeénych kolon vozidel v rannich

a odpolednich Spickach, které se v diisledku napojeni dalsi komunikace jeste zhorsi.

Zadame o prezkum uvedeného zdavazného stanoviska a o jeho zruSeni zejména z diivodu, Ze
podminky v ném uvedené jsou pouze obecného charakteru a nezahrnuji koordinaci s vystavbou

Centra.

Z obsahu namitky neni ziejmé, jakou koordinaci odvolatel pozaduje. Koordinaci vystavby
»Centra® s vystavbou kifizovatky nelze pozadovat, protoze nova svételné fizena kiiZovatka
Karlické x Pod Klapici byla v dobé podéani odvolani jiz zrealizovana a pozadavek na koordinaci
staveb je tudiz bezpfedmétny. Ma-li odvolatel na mysli koordinaci zplisobu nastaveni fizeni
svételné kiizovatky v souvislosti s dopravnim provozem Centra Radotin, pak budouci uprava
fizeni svételné kiizovatky, kterou bude zajisténa propustnost ve vSech smérech, neni zalezitosti
fizeni podle stavebniho zakona, ale bude feSena pfislusSnym silniénim spravnim ufadem

v ndvaznosti na aktualni stav po zprovoznéni zaméru.

MC Praha 16 nechala vypracovat v roce 2017 dopravni studii pro nalezeni vhodného zptisobu
napojeni planovaného Centra Radotin. V Dopravni studii pfipojeni Centra Radotin je uvazovano
s upravenou kfizovatkou Karlickd x Pod Klapici a s uzavienim Zelezni¢niho piejezdu v ulici Na
Betonce. Rozhodnuti, kterym byl schvélen stavebni zdmér nazvany ,,Karlicka x Pod Klapici,
Praha 16, ¢. akce 1000018 — k.u. Radotin“ bylo vydano dne 18.11.2020, pod sp. zn.
24142/19/0VDZP/Lb, &.j. 19185/2020/0VDZP.
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Na zéakladé podaného odvolani byla podle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu podana zadost
k Ministerstvu dopravy o zménu nebo potvrzeni zavazného stanoviska Magistratu hl. m. Prahy,
odboru pozemnich komunikaci a drah sp.zn. S-MHMP 887211/2021/PKD, ¢.j. MHMP
10500226/2021/04/Nj ze dne 16.7.2021. Ministerstvo dopravy zavaznym stanoviskem ¢.j. MD-
36071/2023-930/3 ze dne 25.10.2023 zavazné stanovisko potvrdilo.

V oduvodnéni ministerstvo uvedlo:

»Jak vyplyva z odGvodnéni zévazného stanoviska, MHMP se zabyval posouzenim Sir§ich
dopravnich vztahil a vlivu stavebniho zdméru na stavajici silnici II. tfidy ve smyslu § 40 odst. 3
pism. f) zdkona o pozemnich komunikacich. V této souvislosti MHMP stanovil podminky,
jejichz prostrednictvim bude dosazeno ochrany predmétné mistni komunikace a jejich uzivatel.
Kazd4 podminka pak byla odpovidajicim zpiisobem zdtivodnéna. Podminky uvedené ve 2. ¢asti
zévazného stanoviska jsou pouhym upozornénim na budouci povinnosti souvisejici se zakonem
o pozemnich komunikacich (povoleni ke zvlastnimu uZzivani apod.). Silni¢ni spravni ufad
postupoval podle § 40 odst. 3 pism. f) zakona o pozemnich komunikacich. Platnost zadvazného
stanoviska nebyla ¢asové omezena. Od doby vydani zdvazného stanoviska nedoslo k zadné
zésadni zméné¢ zakona o pozemnich komunikacich, ktera by mohla vyvolat potfebu revize

predmétného zavazného stanoviska.*
K odvolacim namitkam ministerstvo uvedlo:

»K odvolacim namitkdm ministerstvo uvadi, ze obsah zavazného stanoviska je regulovan
prostfednictvim § 40 odst. 3 pism. e) zdkona o pozemnich komunikacich. Jinak feceno, silni¢ni
spravni ufad je opravnén se vyslovit vyhradné ke stavebnim upravam silnice Il. tfidy, neptislusi
mu zadavat provedeni dopravniho prizkumu na okolnich pozemnich komunikacich ani
hodnoceni zruseni stavby chodniku (zde se jednd o kompetenci prisluSného ufadu méstské
casti). Totéz plati i v pfipadé stanoveni tras staveniStni dopravy. Otazka pfipojeni stavby na
silnici II. tfidy musi byt feSena v samostatném spravnim fizeni vedeném podle § 10 zakona

o pozemnich komunikacich, které je ukonc¢eno vydanim samostatného rozhodnuti.*

Zamérem nedochazi ke zruseni pesi trasy podél Radotinského potoka s vlivem na priichodnost
uzemi. V souhrnné technické zpravé je uvedeno, ze jizné od navrhovaného zaméru objektu se
nachazi pribézny chodnik zajistujici potfebnou pési obsluhu a dale na jihu je navrzeno pési
propojeni na piipravovanou lavku pro pési a cyklisty.

K obecné zminéné obavé odvolatele ze zhorSeni kvality ovzdusi lze odkézat na zavazné
stanovisko Magistratu hlavniho mésta Prahy, odboru ochrany prostiedi ¢.j. MHMP
1168152/2021 ze dne 9.8.2021, které bylo z hlediska ochrany ovzdusi (bod 4 stanoviska)
v odvolacim fizeni podle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu potvrzeno zavaznym stanoviskem
Ministerstva Zivotniho prostfedi ¢. j. MZP/2023/211/1764 Sp. zn. ZN/MZP/2023/211/217 ze
dne 4. fijna 2023 (podrobn¢;ji viz nize).

Ve vyjadreni k podkladum ze dne 4.7.2024 odvolatel k zavaznému stanovisku Ministerstva

dopravy uvedl, Ze nesouhlasi s tvrzenim, Ze nedojde kzdsahiim na silnici Il tFidy (ndm.
Osvoboditelii), nebot na silnici bylo provedeno nové pripojent zrizenim stykové kiiZovatky, aniz

bylo vydano rozhodnuti o pripojeni, a zaroven se domaha ucasti v tomto rizeni.

Rozhodnuti, kterym byl schvalen stavebni zamér stavby nazvana ,,Karlicka x Pod Klapici, Praha
16, ¢. akce 1000018 — k.u. Radotin“ bylo vydano dne 18.11.2020. Podkladem tohoto rozhodnuti

C.j. MHMP 1691819/2024



16/ 40

bylo rozhodnuti o pfipojeni na komunikaci II. tfidy (nam. Osvoboditell). Pfedmétna rozhodnuti
nejsou predmétem tohoto odvolaciho fizeni.

Pro nyni posuzovany zamér pfisluiny silni¢ni spravni Gitad MC Praha 16 rozhodnutim sp. zn.
02140/2022/0VDZP/MI, &.j. 08512/2022/0D ze dne 5.5.2022 povolil piipojeni budoucich
mistnich komunikaci III. tfidy budovanych v ramci stavby ,,Residence Centrum Radotin II na
novou vétev svételné signalizované ktizovatky mistni komunikaci III. tfidy — ulici namésti
Osvoboditelt (shodny nazev pro komunikaci II. tfidy a napojenou vétev zatazenou do I11. tridy).

Ve vyjadieni k podkladim ze dne 4.7.2024 odvolatel k zdvaznému stanovisku Ministerstva

zZivotniho prostiedi uvedl, ze nesouhlasi s podminkou zkusebniho provozu zdroje v délce max. 4

mésice, protoze by to mohlo znamenat napv. jen 1 den; nesouhlasi s umisténim dalsiho zdroje
znecisteni a vyvedenim odkoureni nad stirechu, nebot stavajici plynova kotelna byla realizovdna
s rezervou prave pro stavbu Centra a navysSeni zdroji znecisténi nebylo nové posouzeno

organem ochrany ovzdusi.

Odvolaci spravni organ predn¢ uvadi, Ze podminka zkusebniho provozu v délce max. 4 mésicl
byla stanovena jiz v zdvazném stanovisku dotceného orgdnu MHMP, odboru ochrany prostredi
ze dne 9.8.2021 vydaného k umisténi stacionarniho zdroje znecistovani (plynovou kotelnu,
vybavenou kondenza¢nim dvojkotlem o jmenovitém tepelném piikonu 804 kW) a odvolatel
proti tomu v odvolani nebrojil. Nadfizeny dotéeny orgdn podminku pouze upiesnil, kdyz
namisto nevhodné zvoleného podminovaciho zplsobu (mél by byt provedeny) zakotvil
povinnost zkuSebni provoz provést a navic stanovil povinnost ziskat k predmétnému
zkusebnimu provozu povoleni ve smyslu ust. § 124 stavebniho zdkona. Pravé v rozhodnuti
o povoleni zkusebniho provozu stavebni ufad stanovi konkrétni dobu trvani, ptipadné stanovi
podminky. S ohledem na kladna zavazna stanoviska dotcenych organti ochrany ovzdusi nelze
odvolateli ptisvédcit, Ze navyseni zdroji znecisténi nebylo posouzeno.

Zmeéna v podminkach zadvazného stanoviska organu ochrany ovzdusi byla zahrnuta do vyrokové

¢asti napadaného rozhodnuti (vyrok C tohoto rozhodnuti).

Ve vyjadreni k podkladiim ze dne 4.7.2024 odvolatel uvedl, Ze nesouhlasi s tim, ze se k nové

predlozené projektové dokumentaci nevyjadrily dotcené organy, i kdyz by novou dokumentact

mohlo dojit k ovlivnéni nékterych zavaznych stanovisek.

Namitka odvolatele je zcela nekonkrétni a nema oporu v obsahu revidované dokumentace,

kterou stavebnik pfedlozil prostiednictvim nadiizeného organu tizemniho planovani.

Odvolaci spravni organ jiz vySe uvedl, ze Ministerstvo pro mistni rozvoj z diivodu provéieni
souladu s mirou vyuZiti tzemi pro plochu SV-S (splnéni koeficientt KPP a KZ) pozadovalo po
stavebnikovi jednozna¢né vymezit, ktera vefejné pristupna stani v garazich objektu jsou urcena
pro potfeby zdméru, a kterd jsou navrzena jako ndhrada za ruSend stani. Souvisejici Uprava
textové a vykresové Casti dokumentace neméni obsah zaméru a nema zadny vliv na jeho

posouzeni ze strany dalSich dotenych organt.

Namitka je nedivodna.

Martina Homolova

1) NaruSeni charakteru lokality a kvality prostredi pro bydleni a bézny Zivot.

Stavebni urad namitky bagatelizoval a shledal jako nedostatecné.
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Stavba naprosto jednoznacné vyrazné zhorsi kvalitu prostiedi, narusi charakter lokality
a kvalitu prostiedi pro bydleni a beézny Zivot. Tato situace bude mit dopad na celou oblast
Radotina.

Stavebni urad je povinen vzdy v Fizeni posuzovat dopad a vliv umistované stavby na dotcené
uzemi a posoudit, zda takovou stavbu je mozné vitbec v daném vzemi realizovat. Stavebni urad
je povinen objektivné posoudit, zda realizaci zaméru nedojde k neprimérené zatézi, ohrozeni
nebo poruseni prav a pravem chranénych zajmii zejména vsech potencialné dotcenych subjektii,
tedy zda je realizace zaméru pro dotcené okoli jesté unosnd. Stavebni urad by mél posoudit
intenzitu zdtéze jednotlivych cinitelii a jeji dopady nejen v jednotlivostech, ale i v celkovém

kontextu.

Konstatuji, ze Urad se intenzitou naruSeni jednotlivych cinitelii jednotlivé ani ve vSech
vzdjemnych souvislostech nezabyval. Naprosto - kuprikladu - ignoroval skutecnost, zZe stavba
obsahuje zdroj skodlivin - kotelnu - a soucasti vyzadované dokumentace neni aktudlni emisni a
rozptylova studie Skodlivin, neni a nebyla poZadovana aktualni hlukova studie a chybi i aktudlni

dopravni studie.

Ve spolecném tzemnim a stavebnim fizeni jsou hlediska posuzovani stanovena v ust. § 940
stavebniho zékona. V ust. § 94n odst. 4 stavebniho zakona je uvedeno, Ze namitky stavebni trad
posoudi na zdklad¢€ obecnych pozadavkid na vystavbu, zavaznych stanovisek, popt. rozhodnuti
dotéenych organt nebo technickych norem; o namitce obcanskopravni povahy si stavebni Grad
ucini usudek a rozhodne ve véci; no neplati v piipadé namitek tykajicich se existence nebo
rozsahu vlastnickych nebo jinych vécnych prav.

Stavebni ufad se namitkdm tcastnikd vénoval na str. 21 — 30 rozhodnuti a souladu stavby
s vefejnymi zajmy na str. 31 — 33 rozhodnuti (v€etné odkazu na samostatnou ptilohu Souhrnné
technické zpravy — soulad s PSP). Odvolatelce nelze pfisvedCit, Ze by jeji namitky stavebni tifad
bagatelizoval ¢i shledal jako nedostate¢né. Namitky odvolatelky se pohybovaly v roving
strohych tvrzeni, kterd nebyla blize rozvedena ani zdivodnéna (napt. ,,ZhorSeni Zivotniho
prostiedi v celé oblasti Radotina®). Pfes jejich obecnost a strucnost stavebni ufad namitky

prezkoumatelné vypotadal na str. 29 rozhodnuti.

Nyni v odvolani odvolatelka svou namitku sice rozvedla, ale stile neodiivodnila, v jakych
konkrétnich aspektech zamér zhorsi kvalitu prostfedi odvolatelky ¢i narusi charakter lokality

(dale v namitkach zminuje hluk a prach v souvislosti s provadénim stavby).

Zamér je umistovan (a povolovan) do uzemi, které je izemnim planem uréené jako rozvojové
uzemi pro vSeobecne smiSené vyuziti. Toto Uzemi je na jizni a zapadni stran€ lemované pruhem
uréenym pro méstskou a krajinou zelen v blizkosti Radotinského potoka a komunikacemi
Karlickou a Pod Klapici. Na vychodni stran¢ na uzemi navazuji plochy pro garaze a parkoviste,
na stran€¢ severni plochy pro vSeobecn¢ smiSené vyuziti, na které dale navazuji plochy
s prevazujici funkei bydleni. Pro zastavbu v uzemi SV- vSeobecné smiSeném, ve kterém se
stavba umist'uje, je Uzemnim planem stanovena mira vyuziti tohoto Uzemi, jejiz dodrZeni

potvrdil ve vydaném zdvazném stanovisku nadiizeny dotéeny organ izemniho planovani.

Podle ust. § 20 odst. 1 PSP se pii umistovani staveb piihlizi k charakteru uzemi, zejména ke
vztahu zastavby k vefejnym prostranstvim, pudorysnym rozmértm okolnich staveb a jejich

vySce. V daném pripad¢ je vhodné navrzeny zameér porovnat se zastavbou umisténou severné od
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zaméru; z dalSich stran na pozemky zdméru navazuji pouze plochy pro garaze a komunikace.
Na severni stran¢ na zastavované uzemi navazuje pudorysné rozsahly nizkopodlazni objekt
obcanské vybavenosti slozeny ze tii navzajem propojenych blokl. Tento objekt mé ptidorysnou
rozlohu vice nez 4500 m?. Za timto objektem jsou stavby v&Zovych bytovych domil (v&etné
domu ve spoluvlastnictvi odvolatelky &.p. 1366/5), které maji ptdorysnou plochu cca 490 m?
a vysku cca 36 m. Navrzeny objekt ma ve spolecné nizkopodlazni ¢asti zastavénou plochu 4304
m?. Jednotlivé véZze zdméru maji vy$ku max. 33,87 m, 22,02 m a 30,92 m. a jejich piidorysna
plocha je 486 az 573 m% Vyska a pldorysna plocha nizkopodlazni spole¢né &asti, kterd je
urCena pro smiSenou funkci obchodu, sluzeb abydleni odpovidda sousednimu stavajicimu
objektu pro sluzby a obchod. Vyska a ptdorysna plocha vézi zaméru, které jsou uréeny pro
bydleni, odpovidd nejbliz§i zastavbé bytovych domid. Zamér svymi parametry respektuje

charakter navazujiciho tizemi.

Stavebni Ufad pfi posuzovani zdméru z hlediska zatizeni tizemi musi posoudit jednak soulad
stavby s pozadavky pravnich pfedpisti, v nichz jsou stanoveny limity pro hluk, znecisténi
ovzdusi, hodnoty osvétleni a apod., a jednak zda i v ptipad€ dodrzeni vSech stanovenych limith
nebudou zdravé Zivotni podminky naruSeny v mire, ktera je v daném Uzemi nepfiméfena

mistnim pomérim. Obecné se ma za to, ze pokud je zdmér v souladu s platnymi piedpisy,

neomezuje prava a zajmy soukromych osob nad pfipustnou miru. Obyvatelé¢ v méstské zastavbe

nemohou spoléhat na neménnost zplisobu vyuziti uzemi v okoli svych nemovitosti, a to zejména
sousedi-li jejich nemovitost s rozvojovym uzemim. Pozadavky na pohodu bydleni nelze
absolutizovat, protoze urcité zatizeni okoli zpUsobuje kazdd stavba, avSak po vlastnicich
okolnich staveb je spravedlivé pozadovat, aby takové zatizeni snaseli v pfipadé, kdy je
pfiméfené pomérim. Subjektivni zhorSeni komfortu vlastnikli okolnich nemovitosti nemiize
samo o sob¢€ vést k zavéru o nepfipustnosti umistovaného zdmeéru. Pokud zamér splni veskeré
pozadavky pravnich i technickych predpist, nelze divodné predpokladat, ze vzajemné
spolupiisobeni jednotlivych cCiniteld kvality prostfedi bude nepiipustn€ zhorSovat pohodu
bydleni.

Stavebni ufad za pomoci zavaznych stanovisek a vyjadfeni dotcenych organti posoudil
jednotlivé slozky a Cinitele ovliviijici kvalitu prostfedi se zaveérem, ze zamér naruSeni kvality

prostfedi nezptisobi.

Konkrétn€jsi argumentaci odvolatelka ptedestiela v zavéru namitky: ...stavba obsahuje zdroj
Skodlivin - kotelnu - a soucasti vyzadované dokumentace neni aktudlni emisni a rozptylova
studie skodlivin, neni a nebyla pozadovana aktudlni hlukova studie a chybi i aktualni dopravni

studie.

Ministerstvo zivotniho prostiedi v zavazném stanovisku ¢. j. MZP/2023/211/1764 Sp. zn.
ZN/MZP/2023/211/217 ze dne 4. fijna 2023, kterym bylo v ¢asti zménéno a ve zbytku
potvrzeno zavazné stanovisko MHMP, odboru ochrany prostiedi ¢.j. MHMP 1168152/2021 ze
dne 9.8.2021 z hlediska ochrany ovzdusi (bod 4 souhrnného stanoviska) k namitce uvedlo:

,»Pro predmétny typ zdroje, plynovou kotelnu, neni dle ust. § 11 odst. 9 zdkona o ochrané
ovzdusi nutnost zpracovavat rozptylovou studii jako podklad k fizeni dle ust. § 11 odst. 2 pism.
b) téhoz zakona, jelikoz se jedna o spalovaci stacionarni zdroj, vyjmenovany pod kédem 1.1.
v priloze ¢. 2 k tomuto zédkonu o celkovém jmenovitém tepelném prikonu do 5 MW vcetné,
spalujici vyluéné zemni plyn. MHMP OCP ve svém zavazném stanovisku rozhodné tento zdroj
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zneCiStovani neignoroval, protoze pravé k jeho umisténi a provedeni vydal napadené zédvazné
stanovisko. Stanovil zde i zavazné podminky pro umisténi a provedeni stavby tohoto zdroje,
jejichz bod 1. je zménén ve vyrokové &asti zménového zavazného stanoviska MZP, a to ze dvou
divodl. Zaprvé je tato zavaznd podminka formulovana nezavaznym zplsobem, pouZzitim
podminovaciho vétného zptisobu (,,K tomuto ucelu by mél byt proveden zkusebni provoz...“),
coz je zde napraveno pouzitim zpiisobu rozkazovaciho (,,K tomuto ucelu bude proveden
zkusebni provoz...) a navic je timto zménovym zdvaznym stanoviskem MZP tato zavazna
podminka zptesnéna dodatkem, ktery zde zavazuje budouciho provozovatele zdroje ziskat k
predmétnému zkusebnimu provozu povoleni ve smyslu ust. § 124 stavebniho zdkona. Za druhé
je zménovym zavaznym stanoviskem MZP tato zavazna podminka doplnéna o dalgi, tentokrat
stavebné - technickou zdvaznou podminku, kterd se tyka odkoufeni pfedmétného zdroje nad
sttechu objektu, kterou sice MHMP OCP v napadeném zdvazném stanovisku uvedl, ale pouze v
odGvodnéni, coz je nezdvazna cCast tohoto zavazného stanoviska, pficemz v napadeném
spole¢ném povoleni tato podminka nikde formulovana neni. Neni tedy mozné dojit k z&véru, ze
by dotéeny orgdn (MHMP OCP) ignoroval umisténi a provedeni stavby zdroje znecistovani
ovzdusi, plynové kotelny, pricemz zavazné podminky pro umisténi a provedeni jeho stavby
byly zménovym zdvaznym stanoviskem MZP, které tvoii s napadenym zavaznym stanoviskem
MHMP OCP jeden celek, jesté zptesnény a zpiisnény.

K tomu je tieba doplnit, Ze nad ramec zakonnych povinnosti bylo stavebnikem do fizeni
dolozeno ,,Vyhodnoceni vlivli na vefejné zdravi“ (ATEM s.r.0., bfezen 2021). Ve studii byl
hodnocen vlivu zaméru z hlediska znecisténi ovzdu$i a z hlediska hluku. Podkladovymi
materialy pro vyhodnoceni vlivii zaméru na vetejné zdravi byly rozptylova studie, kterou
zpracovala spol. ATEM — Ateliér ekologickych modelt, a akustické studie, které zpracovala
spolecnost Akustika Praha, s.r.o. a spol. ATEM s.r.o. Do spolecného fizeni stavebnik dolozil
rovnéz uvedené akustické studie zpracované spol. Akustika Praha, s.r.o. v letech 2020 a 2021.
Byly dolozeny ,Hlukova studie”, ,,Studie hluku ze stavebni ¢innosti®, ,,Hluk z dopravy*
a ,,Studie hluku z bourani®. Do fizeni byla rovnéz dolozena Studie dopravy — Centrum Radotin,

dopravni posouzeni a navrh SSZ v nové navrzené lokalité, zpracovana v ke dni 19.3.2020.

Z hlediska ochrany pied hlukem bylo podkladem fizeni zavazné stanovisko Hygienické stanice
hl. m. Prahy sp.zn.: S-HSHMP 64412/2021, ¢.j. HSHMP 64412/2021 ze 29.3.2021, které bylo
podle ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu predlozeno nadfizenému dotéenému organu k potvrzeni
¢1 zméné stanoviska. Ministerstvo zdravotnictvi, odbor ochrany vefejného zdravi zavaznym
stanoviskem ¢.j. MZDR 23889/2023-5/0OVZ ze dne 12.12.2023 zavazné stanovisko potvrdilo.
Podkladové hlukové studie predikuji, ze vlivem zaméru (vCetné vyvolané dopravy) nebude

dochazet k ptekracovani hygienickych limitt.

Obavy odvolatelky nemaji oporu v podkladech fizeni. Vliv zaméru na kvalitu prostiedi byl
posouzen dostatecné.

Namitka je nedivodna.

2) Naruseni lokality hlukem a prachem a bezpecnym provozem.

Oblast zasazena projektem ,,Centrum...“, je mistem, kde Zije nezanedbatelny pocet obyvatel
Radotina, nachdzi se zde materskd Skola, obchodni centrum, détska hrists, ZUS, kulturni

a komunitni centrum, postovni urad, pojistovna, banka atd. Celé toto uzemi, na kterém se
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odehrava prevazna cast verejného a spolecenského Zivota, bude naruseno prachem a hlukem ze
stavebni cinnosti. V projektove dokumentaci neni dolozeno, jakym zpusobem a jaka budou

pouzita ochrannd opatrent.

Pozaduji dolozit projekt, ¢i dokumentaci ochrannych opatieni tak, jak budou pri provadeni
stavby skutecné pouzivana. Ddle Zadam dolozeni, jak bude zajistén bezpecny pohyb vozidel

a chodcu, zejména trasy podél potoka, kterou denné vyuziva vétsina obyvatel Radotina.

Z dolozenych hlukovych studii ,,Studie hluku ze stavebni ¢innosti* a ,,Studie hluku z bourdni*
zpracovanych spol. Akustika Praha, s.r.o. vyplyva, ze pifi predpoklddaném rozsahu praci
nezpusobi stavebni prace ani bourani objektd prekroceni zakonem stanoveného hygienického
limitu hluku. Ze zpracované studie ,,Vyhodnoceni vlivii na vefejné zdravi“, vypracované
v bieznu 2021 spol. ATEM s.r.o. vyplyva, ze béhem stavebnich praci je nutno ocekavat vliv
stavebnich praci na nejblizsi zastavbu. Lze ocekavat zvySeni dennich koncentraci prachovych
castic, zejména v suchych dnech. Podle studie je tieba ve dnech kombinace nejhorSich emisnich
a meteorologickych podminek zajistit minimalizaci prasnosti. V ¢asti dokumentace SO 700 —
POV je feseno, jakym zplsobem bude omezeni prasnosti béhem vystavby.

Ministerstvo zivotniho prostiedi v zavazném stanovisku ¢&. j. MZP/2023/211/1764 Sp. zn.
ZN/MZP/2023/211/217 ze dne 4. fijna 2023, kterym bylo v ¢asti zménéno a ve zbytku
potvrzeno zavazné stanovisko MHMP, odboru ochrany prostiedi ¢.j. MHMP 1168152/2021 ze
dne 9.8.2021 z hlediska ochrany ovzdusi (bod 4 souhrnného stanoviska) k namitce uvedlo:

,»Ohledné zvySené prasnosti po dobu vystavby predmétného stavebniho zaméru je tfeba uvést,
7ze v napadeném zavazném stanovisku je stran této véci stanoveno celkem 13 rlznych
zavaznych podminek, opét tedy neni mozné dojit k zavéru, Ze by dotCeny organ nestanovil
z4dné zavazné podminky pro omezeni emisi prachu po dobu vystavby stavebniho zameéru.*

Odvolaci spravni organ k tomu dopliuje, Ze stavebni ufad podminky zavazného stanoviska
MHMP, odboru ochrany prostiedi (z hlediska ovzdusi) pfevzal do podminky €. 12 rozhodnuti.

Ministerstvo zdravotnictvi v zavazném stanovisku ¢.j. MZDR 23889/2023-5/0VZ ze dne
12.12.2023 k namitce uvedlo:

»doucasti PD je téz Studie hluku ze stavebni Cinnosti zpracovana Rozsivalem 15. 3. 2021,
zprava ¢. 498ST-SHR-20, kterd vyhodnocuje hluk ze stavebni ¢innosti souvisejici s vystavbou
zédmeéru. Ve studii jsou uvedeny mechanizace, které budou pouzivany v dobé stavebni Cinnosti.
Pro vypocet byly zvoleny body R1-R5 (nam. Osvoboditeld 1a), R2, R3 (nam. Osvoboditeld 11),
R4 (nam. Osvoboditel 19), R5 (nam. Osvoboditeli 4) a R6 nam. Osvoboditelt 3. Pfi
predpokladaném rozsahu wuvedenych stavebnich praci se neptedpokldda piekroceni

hygienickych limitt hluku v chranéném venkovnim prostoru stavajicich obytnych objektt.

Odvolaci organ neshledal, Ze by vlivem zaméru nebo jeho provadéni doslo ke zruseni pési trasy
podél Radotinského potoka nebo ke zruseni prichodnosti izemi. V souhrnné technické zprave
je uvedeno, ze jizné¢ od navrhovaného zaméru objektu se nachazi pribézny chodnik zajist'ujici
potiebnou pési obsluhu a déle na jihu je navrzeno pési propojeni na pfipravovanou lavku pro
pesi a cyklisty. Pripadna dopravné bezpecnostni opatfeni v pribéhu provadéni stavby podléhaji

samostatnému posouzeni silni¢énim spravnim Gfadem na zaklad¢ stanoviska policie. Dle vykresu
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»30 700 POV — Zaftizeni staveni$té™ je stavajici chodnik zachovan; oploceni je navrzeno podél
severni strany chodniku.

Namitka je neduvodna.

3) Uzavreni prejezdu v ulici Na Betonce.

V prubehu stavebniho Fizeni byl zcela uzavien Zeleznicni prejezd v ulici Na Betonce. Toto
uzavireni ma zasadni vliv na budouci stavbu véetne dopravni veseni v této lokalite. Je nutné
zpracovat aktualni dopravni studii, ktera nebyla na stavebnikovi pozadovana. Uzavienim

prejezdu se zasadné zménila dopravni situace, coz neni v projektové dokumentaci zohlednéno.

Totozna situace nastala v ramci etapy ,, Zklidneni Prvomdjové ulice . Ani tento velky zasah do
dopravni situace nebyl v projektové dokumentaci posouzen, natoz pak zohlednén v celém

kontextu vystavby v dotcené lokalité. I zde chybi dopravni studie.

Odvolaci spravni odkazuje vySe na str. 12 rozhodnuti, kde byla namitka totozného obsahu
posouzena jako nediivodna. Lze shrnout, Ze dokumentace zaméru reflektuje zmény v dopravni
situaci na tzemi méstské ¢asti vyvolané zejména uzavienim piejezdu, vSe na zakladé Dopravni
studie zroku 2017. Vysledkem je provedena uprava kiizovatky Pod Klapici, resp. nam.
Osvoboditell x Karlicka, ktera je kapacitné pfipravena pro napojeni zadméru a zaroven
umoznuje provedeni stavebnich uprav ulice Prvoméjova za ucelem jejiho ,,zklidnéni*.

Namitka je nediivodna

4) Nesouhlas s zavaznym stanoviskem Odboru pozemnich komunikaci a drah Magistratu hl.m.
Prahy ¢j. MHMP-1050226/2021/04/Ni ze dne 16.7.2021

Koordinace stavby Centrum Radotin se stavbou kiizovatky Karlickda a Pod Klapici:

V zavazném stanovisku Odboru pozemnich komunikaci a drah Magistratu HMP ¢j. MHMP-
1050226/2021/04/Nj ze dne 16.7.2021 jsou uvedeny pouze podminky obecného charakteru,
které vyplyvaji z prislusnych pravnich predpisii.

Jen v podmince ¢. 1 je uvedeno, Ze stavba se nachazi nedaleko silnice II. tridy namésti
Osvoboditelu, a Ze mimo jiné nebude béhem vystavby omezen provoz na ndamésti Osvoboditelii.
Odbor pozemnich komunikaci a drah vSak ve stanovisku neuvedl, ze na této silnici Il. tidy je
frekventovanad kiizovatka Fizena svetelnou signalizaci, na kterou se md Centrum Radotin

napojit.

Krizovatka je silné dopravné zatizend, v ranni Spicce jsou dlouhé, nékolikaset metrové kolony

vozidel od Cernosic, v odpoledni $picce pak od Prazského okruhu a od ul. Vypadova.

Tato krizovatka byla v ramci akce nazvané "Karlicka x Pod Klapici - zkapacitnéni kiiZovatky"
rekonstruovana (za min. 50 mil. CZK - coz byl v podstaté ,, darek" stavebnikovi), s tim, Ze je
v novém stavu ¢tyi- ramennou. Byla vybudovana nova slepa vétev, na kterou je v soucasné dobé
napojen pouze Urad méstské cdsti Praha 16 a jeden dalsi objekt. Navrh Centra Radotin pocitd
s napojenim do této slepé vétve. Ze stanoviska MHMP vyplyvd, Ze nebyl proveden dopravni
prizkum nebo dopravni posouzeni, resp. aktudlni dopravni studie, a Ze tudiz nebylo prokdzdno,

Ze je sveételna krizovatka pro takovy narist dopravy dostatecné kapacitné dimenzovana.

V soucasné dobé jsou semafory nastaveny tak, zZe rano je uprednostnen smér od Cernosic

odpoledne pak z Centra (od ul. Vypadova a Prazského okruhu,) ze ctvrtého slepého ramene
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projedou na zelenou max 2 vozidla. Dadle neni ze stanoviska patrné, jak se spravni organ
vypordadal se skutecnosti, Ze se stavba Centrum Radotin umistuje na verejnou mistni

komunikaci.

Zadam o prezkum uvedeného zdvazného stanoviska a jeho zruseni zejména z duvodu, Ze
podminky v ném uvedené jsou pouze obecného charakteru a nezahrnuji koordinaci se stavbou,

kterd je navazujici.

Problematika byla feSena jiz vySe vrozhodnuti mj. na zakladé¢ zavazného stanoviska
Ministerstva dopravy ¢.j. MD-36071/2023-930/3 ze dne 25.10.2023, kterym bylo potvrzeno
zévazné stanovisko Magistratu hl. m. Prahy, odboru pozemnich komunikaci a drah sp.zn. S-
MHMP 887211/2021/PKD, ¢.j. MHMP 10500226/2021/04/Nj ze dne 16.7.2021 (str.12 a nasl.).

Uprava rezimu svételné tizené kiizovatky neni pfedmétem posuzovani ve spolecném fizeni.

Namitka je nedivodna.

5) Trasa stavenistni dopravy

Je naprosto vyloucené, aby trasa stavenistni dopravy byla se silnicnim spravnim uradem
projednana az pred zahdjenim stavby, jak je konstatovano ve vyrokové casti rozhodnuti

stavebnim uradem.

Sam stavebni urad popisuje v odivodnéni ndarocnost stavenistni dopravy: Trasy budou
respektovat aktualni dopravni situaci v centru Radotina, kde od podani zZadosti o vydani
spolecného povoleni pro stavbu ,,Rezidence Centrum Radotin II" doslo jiz nyni k zdasadnim
dopravnim zménam, a proto by bylo predcasné vydavat rozhodnuti o povoleni stavenistniho

vjezdu, i rozhodnuti o zvldstnim uzivani komunikace drive.

Vzhledem k vyse zminénému je naprosto nezbytné vyresit trasu stavenistni dopravy v projektové
dokumentaci, a zohlednit situaci s pribéznymi dalsimi stavbami a stanovit ji soucasné

v podminkach vydaného rozhodnuti.

Nehledé na to, ze v rozhodnuti Uradu o stanovent trasy stavenistni dopravy, se jednd o spravni
Fizeni, ve kterém jsou ticastniky stavebnik (stavebni firma) a viastnik komunikace (MC Praha
16) a podkladem pro toto rozhodnuti je souhlasné zdvazné stanovisko Policie CR, kterd
stanovuje podminky, které dotceny organ (silnicni spravni urad) prevezme do svého rozhodnuti.
Z cehoz plyne, Ze ucastnici tohoto 7izeni jiz nebudou mit moznost se k trase stavenistni dopravy,
ktera se bude po dlouhy cas dotykat vSech obyvatel Zijicich v centru Radotina, vyjadrit, coz

povazuji za naprosto neprijatelné.

Stavebnik zcela ignoruje potreby obyvatel Radotina, kdyz v projektové dokumentaci stanovil, ze

po dobu vystavby nebudou zajisténa Zadna parkovaci mista.

Némitka totozného obsahu byla jiz vySe posouzena jako nediivodna. Odvolaci spravni organ

k tomu odkazuje na str. 7 a nasl. rozhodnuti.

Vybudovani parkovacich mist pro vefejnost, ktera jsou soucasti navrhu, a ktera maji nahradit
stavajici parkovisté v misté stavby, vychazi z dohody mezi stavebnikem a méstskou casti.

Z pravnich ptedpisi stavebnikovi nevyplyva povinnost zajistit po dobu vystavby nahradni

parkovaci stani pro vefejnost.
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Me¢stska Cast Praha 16 ve svém vyjadieni k odvolani ze dne 30.6.2023 uvedla:

,Po dobu vystavby MC piipravi pro parkovani oblast jizn& pfed objektem ve vlastnictvi TJ
Sokol Radotin (ulice Vykoukovych) na odstavné plose mezi ulici Prvomajova a vlakovym
nadrazim Praha — Radotin, vedle stavajiciho parkovisté P+R, v poctu nejméné 90 stani. ...Dalsi,
pfes den ,rychloobratkova® parkovaci mista budou k dispozici vedle kotelny ptfed prodejnou
Albert v poctu 35 a déle vulici Vrazsk4 v pasu podél kolejisté, kde dle jednani se Spravou
zeleznic bude umoznéno parkovani obcantim Radotina, dle odhadu okolo 70 stani. Tato mista
budou k dispozici a lze je vyuzit okamzité po zahajeni stavebnich praci®.

Namitka je nedivodna.

6) Nesouhlas s ubytkem stavajicich parkovacich mist

Kriticky stav nedostatku parkovacich mist (dlouhodobé nereseny stavajici politickou
reprezentaci), jak pro rezidenty, tak i pro zdkazniky nakupniho centra, posty, pripadné uradii,

bude stavbou jesté zhorsen.

Navrzena stavba Centrum Radotin je umistena na parkovisti pred obchodnim centrem
Berounka, kde je v soucasnosti cca 100 parkovacich stani, ktera slouzi jak pro zdkazniky
v ramci OC Berounka (supermarket Albert, posta, sporitelna a dalsich provozoven), a v nocnich
hodinach rezidentum bytovych domii pri ul. namésti Osvoboditelii, Na Betonce a Prvomdjova

(ddle jen "nove sidliste"). Jednd se o cca 600 bytii.

Na tyto domy bylo vydano vizemni rozhodnuti, kde je uvedeno, ze parkovisté pred OC Berounka
bude slouzit pro obcany nového sidliste. K argumentu stavebniho uradu uvedeného
v napadeném rozhodnuti, ze dne 6.12.2021 pod ¢j. 21388/2021/OVDZP bylo vyddano povoleni

k odstranéni parkoviste.

Namitam, zZe v ramci tohoto vizeni jsem nebyla zahrnuta do okruhu ucastnikii Fizeni, rozhodnuti
nebylo oznameno verejnou vyhlaskou, tudiz jsem v ném nemohla uplatnit zZadné namitky ani

pripominky, byla jsem zkrdacena na svych pravech a povazuji je za nezakonné.

Dale namitam, ze v podmince ¢. 18 napadencho rozhodnuti je stanoveno, ze 50 parkovacich
stani v ramci stavby Centrum Radotin bude verejnych, na zastupitelstvu konaném dne 6.2.2023
v§ak starosta MC Praha 16 uvedl, Ze tato parkovaci stini budou prodana soukromym

viastnikum.

Podstata odvolaci namitky byla opakované vypotradana vySe v rozhodnuti. Nad ramec
pozadavkd PSP (ust. § 32 Kapacity parkovani) pro feseni dopravy v klidu navrhovaného zaméru

je soucasti zameéru vybudovani 91 parkovacich stani.

Rozhodnuti o povoleni odstranéni stavby zpevnénych ploch stavajiciho parkovisté neni
predmétem tohoto odvolaciho prezkumu.

Méstska ¢ast ve svém vyjadreni k odvolani doplnila: ,,Dale méstska cast zatadi do projektu pro

vystavbu nové radnice parkovisté pfed radnici (28 mist) a ze severni strany (8 mist)“.

Namitka je nedivodna.

7) Nesouhlas s vypoctem HPP
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Zpochybnuji vypocet hrubych podlaznich ploch v projektové dokumentaci. Zavazné souhlasné
stanovisko MHMP ¢j. MHMP 981578/2021 ze dne 8.7.2021 je vydané na zdkladé projektové

dokumentace, v niz jsou hrubé podlazni plochy spocitany chybné.

Hrubé podlazni plochy jednotlivych vézi, obsahujici mezipatro a nadzemni podlazi vychazi na
12.119 m’, LNP objektu na 1963 m’, takze celkem 14.082 m’. Nebylo vsak zapocitanych
1.230 m’ gardzi v I.NP, kde se nachdzi 50 parkovacich stani. Koeficient podlaznich ploch tak

vychazi na 1,43, coz je vice nez povolené maximum = 1,4 (neprekrocitelné cislo).

Zadam o prezkoumani a pripadné prohliseni vyse zminéného stanoviska MHMP ¢j. MHMP
981578/2021 z ditvodu jeho nespravnosti za nezdkonné.

Ministerstvo pro mistni rozvoj zdvaznym stanoviskem ¢.j. MMR-33919/2024-81 ze dne
24.4.2024 zménilo zavazné stanovisko Magistratu hl. m. Prahy, odboru tzemniho rozvoje sp.
zn. S-MHMP 861109/2021, ¢.j. MHMP 981578/2021 ze dne 8.7.2021 tak, ze do zavazné ¢asti
doplnilo kompletni vycet dotCenych pozemki, nové stanovilo podminku tykajici se poctu
»hahradnich® parkovacich stdni uvnitf objektu a zmeénilo odivodnéni; ve zbytku zavazné
stanovisko potvrdilo.

K posouzeni souladu s koeficientem KPP ministerstvo uvedlo:

,,Pfedmétny objekt ma tyto zapocitatelné HPP: 1. PP 534 m? (pozn.: jedna se o HPP prostoru
garazi s 19 parkovacimi stdnimi, které nejsou navrzeny pro potfeby dané¢ho objektu), 1. NP
(v&etn& mezipatra) 2 825 m?, 2. NP 1 555 m?, 3. NP 1 555 m?, 4. NP 1 555 m? 5. NP 1 555 m?,
6. NP 1 555 m? 7. NP 982 m? 8. NP 982 m?, 9. NP 982 m? a 10. NP 496 m* (pozn.:
v podzemnich podlazich se vyjma vySe uvedenych nenachéazeji zadné dalsi zapocitatelné HPP
ve smyslu UP SU HMP a Metodické piilohy A odiivodnéni UP SU HMP).

Ministerstvo k tomu uvadi, Zze ve stavebnikem doplnénych podkladech bylo upfesnéno, Ze
v 1. PP pouze 19 parkovacich stani neslouzi pro dany objekt a jsou navrzena jako nahrada za
zrusena vefejnd parkovaci stani, pfi¢emz ostatni parkovaci stani v podzemnich podlazich jsou
navrZena pro uspokojovani potieb dopravy v klidu ptedmétného objektu (vazana a navstévnicka
stani dle PSP), proto se do zapo¢itatelnych HPP podzemnich podlazi objektu ve smyslu UP SU
HMP a Metodické piilohy A odivodnéni UP SU HMP zahrnuje pouze zminénych 19

parkovacich stani v 1. PP.

Celkova zapoditatelnd HPP pfedmétného zaméru je 14 576 m? a pro zdmérem feSené tizemi
vplose SV-S o vyméfe 10 668 m? (dle projektové dokumentace) ¢ini koeficient KPP po
zaokrouhleni na dvé desetinnd mista podle pravidel matematického zaokrouhlovani 1,37, proto

je pozadavek koeficientu KPP (max. 1,40) splnén.*

K odvolaci namitce ministerstvo uvedlo:

»Stavebnik z tohoto hlediska ptedlozil ministerstvu aktualizovanou textovou a grafickou ¢ast
projektové dokumentace autorizovanou projektantem, ze které vyplyva, Ze v ramci feSeni
dopravy v klidu je navrzeno celkem 283 parkovacich stani, z toho 159 vazanych parkovacich
stani je navrzeno v podzemnich podlazich objektu, 31 navstévnickych stani je navrzeno v 1. PP
objektu (pozn.: vazana i navstévnicka stani slouzi pro uspokojovani potieb dopravy v klidu
predmétného objektu) a 19 parkovacich stani navrzenych v 1. PP objektu jsou vymezena jako

nahrada za zruSend stavajici parkovaci stani, pfiCemz zbyld parkovaci stani v poctu 74
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parkovacich stani jsou navrzena na povrchu v ramci zpevnénych ploch (z toho 2 venkovni
parkovaci stani jsou navstévnicka a 72 venkovnich parkovacich stani slouzi jako ndhrada za
zrusena stavajici vetejna parkovaci stani).

Z vyse uvedeného tedy vyplyva, Ze jako nahrada za zruSena stavajici parkovaci mista je v rdmci
zédméru navrzeno celkem 91 parkovacich stani, z toho 19 parkovacich stani je navrzeno v garazi
v 1. PP objektu a 72 parkovacich stani je nahrazeno na povrchu.

Stavebnik z tohoto hlediska doplnil i pidorysné vykresy navrzen¢ho objektu s vyznacenim
zapoditatelnych HPP ve smyslu UP SU HMP a Metodické ptilohy A odiivodnéni UP SU HMP,
pfiCemz z vykresu €. 4355 S D1 01 1b 103 00 ,,Padorys 1PP + INP — plochy HPP* vyplyva,
ze do zapocitatelnych HPP objektu bylo v ramci 1. PP zahrnuto i zminénych 19 parkovacich
stani, ktera neslouzi pro uspokojovani potfeb dopravy v klidu navrzeného objektu.
V aktualizované verzi projektové dokumentace je dale deklarovano, Ze ostatni parkovaci stani
v podzemnich podlazich objektu budou slouzit pro uspokojovani potieb dopravy v klidu
navrzeného objektu (vdzand a navsStévnicka parkovaci stani dle PSP), proto se do
zapocitatelnych HPP objektu nezahrnuji.

Ministerstvo pro odstranéni jakychkoliv pochybnosti o mozném vyuziti parkovacich stani
v podzemnich podlazi objektu stanovilo v zivazné Casti tohoto zévazného stanoviska
nadfizeného organu tizemniho planovani zavaznou podminku ve vyse uvedeném smyslu, tj. Ze
vyjma 19 parkovacich stani v 1. PP objektu, kterd jsou navrzena jako nahrada za zruSena
stavajici parkovaci mista, musi vSechna ostatni parkovaci mista v podzemnich podlazich slouzit
pro uspokojovani potfeb dopravy v klidu navrzeného objektu a jejich maximalni pocet bude
vychazet z ukazatelii poctu parkovacich stani (vazanych a navstévnickych) dle PSP.“

Odvolaci spravni organ stanovenou podminku ptfevzal do vyrokové casti napadeného
rozhodnuti (k tomu vyrok A, B a E tohoto rozhodnuti).

Namitce bylo vyhovéno.

8) Nedostatecné prokdzani souladu s uzemnim planem

Obsluzna komunikace, kterd je umisténa v hranicich funkcéni plochy ZMK, neni ditvodnad a
v,, Zavaznem stanovisku MHMP *“ odbor uzemniho rozvoje neni dostatecné prokdzano, Ze zdjem
umistit dopravni stavbu na této ploSe prevazuje nad ostatnimi verejnymi zajmy chranénymi

uzemnim planem.
Zadam o prezkoumani a zruSeni Zavazného stanoviska MHMP odbor vizemniho rozvoje.

Namitka totozného znéni byla posouzena jako nedidvodna na zakladé zavazného stanoviska

Ministerstva pro mistni rozvoj na str. 10 rozhodnuti.

Lze shrnout: ,,P&si zpevnéné plochy a zeleti jsou v souladu s pfipustnym vyuZzitim plochy ZMK.
Vozidlovou komunikaci a technickou infrastrukturu je mozné v plose ZMK jako jeji podminén¢
pripustné vyuziti akceptovat, nebot’ jejich umisténim nedochazi k vyznamnému ubytku
stavajicich ploch zelen¢ a zaroven jejich umisténim nemuze dojit ani ke znehodnoceni nebo

ohrozeni vyuzitelnosti dotcenych pozemk.*

Namitka je nedivodna.

C.j. MHMP 1691819/2024



26/ 40

V zavéru odvoldni odvolatelka formulovala ,, pozndmku* k tomu, jak by méla MC Praha 16 hajit
verejny zdjem, a zduraznila potiebu zajisteni ndahrady za rusend parkovaci stani a hospodarné
vyuzivani zastaveného uizemi. Prezentace méstské casti k vystavbé zameéru oznacila za uceloveé
podané s tim, Ze na jejich zdkladé byla namiténa tzv. ,,systémovad podjatost” UMC Praha 16;
dle jejiho ndazoru neni v dokumentaci dostatecna ndhrada parkovacich mist dodrZena
a obyvatelé Zijici v centru Radotina a jeho okoli ,,naprosto bezohlednym zpiisobem prijdou
0 moznost parkovani “. Uzavrela, Ze vystavba neprindsi Zadna pozitiva, ale naopak bude sebou

nést velké negativni dopady.

Odvolaci spravni organ k tomu opakuje, ze hlediska posuzovani ve spoleéném uzemnim
a stavebnim fizeni jsou stanovena v ust. § 940 stavebniho zakona a zadost o vydani spolecného
povoleni lze zamitnout pouze pro rozpor stémito pozadavky (§ 94p odst. 2). Postup
samospravnych organi méstské ¢asti neni hlediskem posuzovéni. Po vécné strance je (ziejme

rowr

stézejni) obava z ubytku parkovacich stani v centru méstské ¢asti nedivodna.

Ve vyjadreni k podkladiim ze dne 10.7.2024 odvolatelka wuvedla, Ze zavazna stanoviska

ministerstev se Vv podstate nevyporddala s namitkami, jsou vdgné a obecné formulovand
a neberou v potaz obecni zdajem obyvatel Radotina, a tudiz lze povaZovat tato stanoviska za

nezakonnd, vécné nesprdavnd a neprezkoumatelna.

Zavazna stanoviska splnuji formalni pozadavky dle ust. § 149 odst. 2 spravniho fadu a obsahuji
reakci na namitky odvolatell. Vécnou stranku (odbornou) odvolacimu spravnimu organu
nepiislusi posuzovat; je obsahem zavaznych stanovisek nadfizenych dotéenych organti vazan
a jejich podminky ptevzal do zavazné Casti napadeného rozhodnuti.

Odvolatelka ve svém vyjadreni k podkladiim zopakovala totozné namitky, jaké ve svém vyjadreni
uvedlo Spolecenstvi viastnikii Betonka 1360-1361.

Odvolaci spravni organ k vyporadani téchto namitek odkazuje vyse.

Nad ramec odvolatelka uvedla, ze nesouhlasi s opravenym resenim 1 PP objektu (k tomu odkaz
na vykres ze 3/2024), kde je nové vycleneno a deklarovano mimo zamer pouze 19 stani pro OA

— avsak bez podrobnéjsiho popisu urceni.

Vyhlaska ¢. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb nestanovi povinnost rozliSovat ve vykresové
casti dokumentace jednotliva stani dle jejich charakteru; rozliSeni charakteru stani a jejich
urceni do jednotlivych pater objektu je popsdno v textové casti dokumentace a zejména ve

vyrokové ¢asti spole¢ného povoleni.

Namitky jsou nedivodné.

Spolecenstvi viastnikii domu nam. Osvoboditelit 1366

S timto stavebnim zamérem (vyrokova cast tohoto rozhodnuti) nesouhlasim z divodi, Ze
v podmince ¢.5 a ani v ¢.19 je sice uvedeno 50 verejnych parkovacich garazovych mist, ale
v dalsich textech rozhodnuti se uvadi, zZe , 50 verejnych gardzovych stani bude ziejmé spise
slouzit pro rezidenty.” Proto poukazuji na nesrovnalost. Navrhuji, aby v rozhodnuti bylo
jednoznacné uvedeno a potvrzeno, ze nahradni parkovani pro obcany Radotina za zruseni 50
parkovacich mist na soucasném parkovisti bude zcela verejné pro obcany Radotina a ne pro

rezidenty objektu. Ddle beru na védomi, Ze zbyvajici mista za zruSené parkovaci mista na
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stavajicim parkovisti se nahradi povrchove a to 32 stani na jizni strané nové komunikace a 42

stani na severni strané noveé komunikace, které budou slouzit obyvatelium Radotina.

V soucasné dobé je parkovani osobnich aut v centru Radotina veliky problém, proto je nutné i v
tomto rozhodnuti zcela jasné a srozumitelné popsat zajisteni nahradnich parkovacich mist za
zruSené parkovaci mista. A tim zajistit nezhorSeni sluzeb v parkovani hlavné obyvatel nového
sidliste.

Verim, ze Meéstska cast Praha 16 Radotin zajisti naslednym vydanim provozniho Fadu v novych
podzemnich garazich bezproblémovy provoz parkovani, systéem, rezim vjezdu a vyjezdu, vc.
informaci o obsazenosti mist do téchto podzemnich garazi, aby bylo pro obcany Radotina a to

bezplatne.

V souladu s pozadavky ust. § 32 a 33 PSP je pro dany zamér potieba zajistit pro funkci bydleni
min. 156 stani vazanych (pro rezidenty), kterda musi byt umisténa v gardzich a 13 stani
navstévnickych, ktera musi byt vetejné pristupna. Pro funkce obchodu a sluzeb je tieba zajistit 3
stani vazana a 20 stdni navstévnickych. Celkem 159 stani vazanych (156 byty + 3 nebytové
funkce) bude umisténo v garazich v podzemnich podlazich navrzeného polyfunkéniho objektu.
Navsteévnicka stani budou umisténa v poctu 31 stani ve vefejné pfistupné casti garazi v 1.PP
polyfunkéniho objektu a v poCtu 2 stani na zpevnénych parkovacich plochach na povrchu.
V ramci zaméru je rovneZ navrzeno celkem 91 stani jako ndhrada za zruSené parkovisté.
Z téchto 91 stani jich bude 19 umisténo ve vefejné pristupné ¢asti garazi v 1. PP polyfunkéniho
objektu a 72 stani na zpevnénych parkovacich plochach na povrchu.

Pro obcany Radotina je jako nahrada za zruSené parkovisté navrzeno celkem 91 vefejné
pristupnych stani; k tomu jsou navrzena vefejné piistupna tzv. navstévnicka stani pro jednotlivé

ucely uzivani objektu v poctu 33 stani; celkem je v zdméru navrzeno 124 vefejné pfistupnych

stani.

Zajisténi provozniho rezimu gardzi a venkovniho parkovisté neni pfedmétem spolecného

uzemniho a stavebniho fizeni.

Namitka je nediivodna.

Dale ve vyrokové casti tohoto rozhodnuti - podminka ¢. 32 se uvadi odkaz na zeleznicni prejezd,

ktery jiz nefunguje a je od prosince 2022 zrusen.

Jedna se o podminku ¢. 31 nikoliv 0 podminku 32. Podminka ¢. 31 ve znéni ,,Ptfi provadéni
praci je nutno zachovat dostatecny rozhled na prilehlém Zzelezni¢nim prejezdu P262 (ev. km
10,028). Do rozhledového pole prejezdu nesmi byt umisténo zafizeni stavenisté nebo skladka
materialu ani odstavovana mechanizace™ se stala zruSenim piejezdu nadbytecnou a odvolaci

spravni organ podminku z napadeného rozhodnuti odstranil (vyrok F).

Namitce bylo vyhovéno.

Ve vyrokové casti - podminka ¢. 19, ve tretim odstavci je neukoncena véta.

V podmince €. 18 nikoliv 19 je nedokoncena véta ve znéni tfeti podminky zédvazného stanoviska
Utadu méstské ¢asti Praha 16, odboru vystavby, dopravy a Zivotniho prostiedi, sp.zn.
09747/2022/OVDZP/M;j, &j. 11107/2022/0D, ze dne 13.6.2022. Vzhledem k tomu, Zze
nadfizenym dotéenym organem Magistratem hl. m. Prahy, odborem pozemnich komunikaci
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a drah ¢.j. MHMP-2313175/202/04/Kol ze dne 3.11.2023 byly v ramci odvolaciho tizeni podle
ust. § 149 odst. 7 spravniho fadu podminky zcela nahrazeny, doslo tak ze strany nadiizeného
dotceného organu ke zhojeni této vady.

Odvolaci spravni orgadn podminky zavazného stanoviska ptevzal do podminky €. 18 napadeného
rozhodnuti (vyrok D).

Namitce bylo vyhovéno.

Soucasné ve vyrokové casti rozhodnuti v podminkach ¢. 19, 22 a pak i podmince ¢. 23, ve které
se odkazuje na pripadnou koordinaci zaméru vystavby nové radnice MC Praha 16. Uvadi se, ze
resent je docasné do doby dopracovani PD pro objekt nové radnice, ktery resi navaznou cdast,

véetné propojeni do ul. Na Betonce.

V odvolani je opét posunuto ¢islovani podminek rozhodnuti. Spravné se jedna o podminky
¢. 18, 21 a 22. V podminkach ¢. 18 a 21 se piSe o nutnosti koordinace se stavbou nové radnice
MC Praha 16. V podmince ¢ 22 jsou pievzaty podminky Policie CR uvedené v zdvazném
stanovisku ¢j. KRPA-261809-6/CJ-2020-0000DZ ze dne 9.9.2022 k do¢asnému Feseni svozu
odpadu, do doby nez bude spolu se stavbou nové radnice MC Praha 16 propojena jizni
komunikace zaméru s ulici Na Betonce. Odvolatel neuvadi, co je na stanoveni téchto podminek
chybné.

Podminka ¢. 18 byla vypusténa a nahrazena podminkami zavazného stanoviska Magistratu hl.
m. Prahy, odboru pozemnich komunikaci a drah. Odvolaci spravni organ v podminkach 21 a 22
zadnou vadu neshledal.

Namitka je nediivodna.

V Posouzeni zaméru a ve stati Prazské stavebni predpisy §17 se zminuje o hlavnim predmétu
resent dopravni casti na povrchu a to dvou novych mistnich obsluznych komunikaci, které zajisti
dopravni obsluhu vzemi a zdroven se stanou Zddouci pro chybéjici propojkou ve sméru
zapad/vychod. S ohledem na tyto rozpory, které jsou uvadeny v rozhodnuti, aby v PD a tim
i rozhodnuti o stavbé vse bylo bez jakychkoli rozporu. I tento zamér na stavbu nové radnice by

meél mit vliv na usporadani parkovacich mist v této oblasti.

Na str. 31 rozhodnuti k posouzeni souladu s pozadavky na dopravni infrastrukturu a dopravni

vybavenost dle ust. § 17 PSP je uvedeno:

»Hlavnim prfedmétem feSeni dopravni casti na povrchu jsou dvé nové mistni obsluzné
komunikace, které jednak zajisti dopravni obsluhu Gzemi a zaroven se stanou zadouci dnes
chybéjici propojkou tizemi ve sméru zapad/vychod. Na zapadé tsti nové komunikace do nové
svételné tizené kiizovatky s komunikacemi II/115 a II/599 (sousedni koordinovana stavba).
Severni komunikace usti na vychod¢ do ulice Na betonce. Dalsi ¢asti navrhu jsou zpevnéné

plochy pro pési a nékolik samostatnych chodniki.*

Odvolaci spravni organ v tomto posouzeni zadné vady ¢i rozpor s dokumentaci neshledal. Ve
vysledku neni ziejmé, proti ¢emu odvolatel v obsahu namitky broji.

Namitka je nedivodna.

Konstatuji, Ze Méstska cast Praha 16 nepozadovala v souvislosti s timto zamérem za zrusené

nabijeci mista ndhradni 2 nova mista pro nabijeni, coz mé velice udivuje.
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Vramci zpevnénych parkovacich ploch podél jizni komunikace zadméru jsou navrzena 2
dobijeci mista jako nahrada za mista zrusena pii odstranéni stavajiciho parkoviste.

Namitka je nedivodna.

Ve vyjadreni k podkladiim pro rozhodnuti ze dne 17.9.2024 odvolatel uvedl, ze pozaduje upravit

a doplnit projektovou dokumentaci, protoze objekt byvalé ubytovny, ktery ma dle dokumentace
slouzit jako stavba zarizeni stavenisté byla v srpnu 2024 odstranéna (v priloze fotografie, detail

situacniho vykresu, kopie str. 127 Souhrnné tech. zpravy).

Rozsah dokumentace pro spolecné povoleni je stanoven v Piiloze ¢. 8 vyhlasky ¢. 499/2006 Sb.,
o dokumentaci staveb; tomuto rozsahu odpovida kapitola B.§ Souhrnné technické zpravy —
Zasady organizace vystavby (ZOV). S objektem byvalé ubytovny je v dokumentaci uvazovano
pro zdzemi vedeni stavby, kancelat, hygienické zafizeni a pfiru¢ni sklady. Tento udaj je uveden
nad rdmec zdkonnych pozadavkl. Vyhlaska o dokumentaci staveb nevyzaduje popis umisténi
zazemi pro pracovniky stavby, kancelar ¢i pfirucni sklady. Pro potieby stavenisté je soucasti
zédméru bunkovisté (podminka ¢. 10 pro umisténi a provedeni stavby). Dle technické zpravy
ZOV je vyuziti objektu navrzeno jako docasné feSeni (Etapa 1) z divodu kolize s navrzenymi
objekty zaméru (retenCni nadrz). V tvodu kapitoly B.8) Souhrnné technické zpravy je uvedeno,
ze dodavatel stavby bude povinen vypracovat podrobné POV, které projednd pied zahajenim
praci se stavebnim ufadem. Odstranéni objektu ubytovny nevyvolava potiebu upravy Cci
doplnéni dokumentace.

Namitka je nediivodna.

Jiri Hanousek

Stavenistni doprava pri vystavbé Centra

Pozaduji, aby celkové Feseni stavenistni dopravy vietné tras bylo projednano se silnicnim
spravnim uradem jesté pred zahdjenim vystavby. V rozhodnuti je pouze uvedeno, Ze trasy
stavenistni dopravy a vjezdii resp. vyjezdii budou se silnicnim spravnim uradem projednany az
pred zahdjenim stavby.

Dle naseho ndazoru se znalosti mistnich pomeérii je klicové vyresit trasy stavenistni dopravy jiz ve
fazi projektové dokumentace, zohlednit situaci s dalsimi planovanymi dopravnimi akcemi a urcit

Ji soucasné v podmince vydaného rozhodnuti. Povazuji vyreSeni této problematiky za nutné

v ramci tohoto rozhodnuti, pravé pro jeji narocnost.

K vedeni staveniStni dopravy se odvolaci spravni organ vyjadiil jiz vySe na str. 9 rozhodnuti
k namitce odvolatele SpoleCenstvi vlastnik Betonka 1360-1361.

Namitka je nedivodna.

Parkovaci mista po dobu stavby Centra

Stavebnik naprosto opomiji potreby obyvatel sousednich bytovych domui, kdyz v projektove

dokumentaci stanovil, Ze po dobu vystavby nebudou zajisténa zadna nahradni parkovaci mista.

V soucasné dobé je parkovani osobnich aut v centru Radotina veliky problém. Predpokladam,
e k vyraznému zhorseni parkovani dojde v pribéhu celé vystavby. Zaddam o doplnéni textu do
rozhodnuti, jak bude povoleno parkovani vozidel stavby, vozidel délnikii a jejich dodavatelii

v mistech stavajicich parkovacich mist, kterd jsou urcena pro bydlici obcany Radotina. Dadle
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urceni nahradnich parkovacich mist pro bydlici obcany v centru Radotina v dobé vystavby
Centra. Pozaduji, aby tato vec byla vyresena jesté pred nabytim dokladu o schvaileni samotné

stavby Centra.

Namitka shodného vyznamu byla vypofddana vyse na str. 22 rozhodnuti. Lze zopakovat, ze
z pravnich predpisi stavebnikovi nevyplyva povinnost zajistit po dobu vystavby ndhradni
parkovaci stdni pro vetejnost. Spravni orgdny proto nejsou opravnény po zadateli o vydani
spole¢ného povoleni takové feseni pozadovat; ve spolecném fizeni posuzuji Zadost dle hledisek
ust. § 940 stavebniho zakona.

Megstska cast Praha 16 je pfipravena po dobu vystavby parkovaci stani saturovat a ve svém
vyjadreni k odvolani ze dne 30.6.2023 k tomu uvedla:

,Po dobu vystavby MC piipravi pro parkovani oblast jizné pfed objektem ve vlastnictvi TJ
Sokol Radotin (ulice Vykoukovych) na odstavné plose mezi ulici Prvomajova a vlakovym
nadrazim Praha — Radotin, vedle stavajiciho parkovisté P+R, v poctu nejméné 90 stani. ...Dalsi,
pres den ,rychloobratkova® parkovaci mista budou k dispozici vedle kotelny pted prodejnou
Albert v poctu 35 a dale vulici Vrazska v pasu podél kolejisté, kde dle jednani se Spravou
zeleznic bude umoznéno parkovani obaniim Radotina, dle odhadu okolo 70 stani. Tato mista
budou k dispozici a lze je vyuzit okamzité po zahajeni stavebnich praci®.

Namitka je nediivodna.

Parkovaci mista po dokonceni stavby

Pripravovana akce vystavba Centra Radotin je umisténa v prostoru parkovisté osobnich vozidel
pred obchodnim centrem Berounka. Toto parkovisté s kapacitou 110 parkovacich mist je urceno
pro zdkazniky mistnich obchodii a provozoven. Soucasné je parkoviste vyuzivano obcany
z prilehlych bytovych domii pri ul. namésti Osvoboditelii, Na betonce a Prvomdjova. Pro tyto
bytové domy bylo vydano uzemni rozhodnuti, kde je uvedeno, Ze toto parkoviste ma slouzit
pravé pro obcany nové stavéného sidlisté. Stavebni virad MC P16 vsak rozhodnutim ze dne
6.12.2021 pod ¢j. 21388/2021/OVDZP vydal souhlasné stanovisko k odstranéni parkovisté
z duvodu uvolnéni staveniste predmétného zameéru vystavby Centra. V rdmci tohoto Fizeni jsme
vSak, at uz zamerné ¢i nikoliv, nebyli zahrnuti do okruhu ucastnikii vizeni, rozhodnuti nebylo
oznameno verejnou vyhlaskou, tudiz jsme v ném nemohli uplatnit Zadné namitky ¢i pripominky.
Z vyse uvedeného diivodu se domnivam, Ze jsme byli kraceni na svych pravech a povazujeme ho
tudiz za nezdakonné. V podmince ¢. 18 rozhodnuti je uvedeno, Ze 50 parkovacich stani v ramci
vystavby Centra Radotin bude verejnych. K témto parkovacim mistim neni v dokumentaci
uvedeno, jakym zpusobem bude vyresen vlastni provoz téchto podzemnich gardazovych stani.
Nikde v PD neni uvedena informace, jak budou auta zajizdét do tohoto prostoru, jak se ridici
dozvedi, Ze mista v garazich jsou jiz obsazena.

Na zastupitelstvu konaném dne 6.2.2023 byla uvedena informace, ze tato parkovaci stani budou

zirejmé po jejich dokonceni odprodana do rukou soukromych viastnikii.

Dalsi, dosud nevyresenou veci v dokumentaci je nahrada stavajicich 2 ks nabijecich stanic pro
elektromobily, které maji byt pii vystavbé Centra zruseny. V PD nejsou nikde vyznacena a neni
nikde uvedeno, proc¢ nabijeci mista pro elektromobily nejsou ve , verejnych garazich®, kde je

navrzeno 50 mist.
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Problematika nahrady parkovacich stani za zrusené parkovisté (rozhodnuti o jeho zruseni neni
predmétem tohoto fizeni) byla vySe v rozhodnuti opakované feSena; véetné 2 ks nabijecich
stanic (na venkovnim parkovisti). Informacni systém pro vyuzivani garazi neni predmétem

uzemniho a stavebniho fizeni.

Namitka je nedivodna.

Problematika nové kiizovatky Karlicka

Zaddame o zrusent resp. tipravu ¢i doplnéni vydaného zdvazného stanoviska Odboru komunikact
a drah MHMP ze dne 16.7.2021 z diivodu, Ze podminky v ném uvedené jsou pouze obecného
charakteru a nezahrnuji koordinaci se stavbou Centra. Stanovisko, Ze nebude béhem vystavby
Centra omezen provoz na nameésti Osvoboditelii je nic nerikajici a nezavazujici stavebnika
k nicemu.

Néamitka totozného znéni byla uplatnéna odvolatelem Spolecenstvi vlastnikti Betonka 1360-
1361 a je vyporadana vyse na str. 12 a nasl. rozhodnuti mj. na zaklad¢ zavazného stanoviska
Ministerstva dopravy.

Namitka je nediivodna.

Spolecenstvi viastnikii jednotek nam. Osvoboditelnu 1364, Praha - Radotin

1) Nesouhlas s vypoctem HPP

Jako ucastnik tohoto Fizeni zpochybnuji vypocet hrubych podlaznich ploch wuvedenych v
projektové dokumentaci Centra. Magistrat hl. m. Prahy sice vydal v této véci souhlasné zdavazné
stanovisko vedené pod ¢.j.: MHMP 981578/2021 ze dne 8.7.2021, kdy pracoval pouze s udaji,
uvedenymi v predmétné projektové dokumentaci. Dle naseho nazoru jsou hrubé podlazni plochy

v projektové dokumentaci vypocitany chybné.

Hrubé podlazni plochy jednotlivych veézi, obsahujici mezipatro a nadzemni podlazi vychazi na
12.119 m’, 1.NP objektu na 1963 m’, takze celkem 14.082 m?, ale v garazich v I.NP se nachazi
50 parkovacich stani, které nejsou urceny pro tento objekt. Dle naseho ndazoru je nutné tuto
plochu téz zapocitat do hrubych podlaznich ploch. Jednd se o 1.230 m’. Koeficient podlaznich

ploch tak vychazi na 1,43, coz je vice nez povolené maximum = 1,4 (neprekrocitelné cislo).

Zaddame o prezkum a zruSeni tohoto vydaného Zdavazného stanoviska MHMP odbor iizemniho

rozvoje, z duvodu jeho nespravného vypoctu.

Namitku totozného znéni uplatnila odvolatelka Martina Homolova. Namitka byla vypotfadana
na str. 22 a nasl. rozhodnuti na zakladé zavazného stanoviska Ministerstva pro mistni rozvoj ¢.j.
MMR-33919/2024-81 ze dne 24.4.2024, které namitce pfisvédcilo a zmeénilo zavazné
stanovisko Magistratu hl. m. Prahy, odboru tizemniho rozvoje sp. zn. S-MHMP 861109/2021,
¢.j. MHMP 981578/2021 ze dne 8.7.2021.

Odvolaci spravni organ v této souvislosti zmeénil zavaznou cast napadeného spole¢ného

povoleni.

Namitce bylo vyhovéno.

2) Uzavreni prejezdu
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Nebot byl letos zrusen Zeleznicni prejezd mezi ulici Vrazskd a ulici Na betonce, bude toto mit

podstatny viiv jak na budouci vystavbu CENTRA, tak dopravni Feseni v celé této obytné zone.

Soucasné se projednava akce s ndazvem ,,zklidnéni Prvomadjové ulice”, kdy obé tyto upravy
dopravni situace v centru Radotina, které se nas uzce dotykaji, ale nejsou v projektové
dokumentaci posouzeny, ani nijak zohlednény. Je nutné pred povolenim vystavby CENTRA
doresit dopravni situaci nasi lokality.

Problematika byla k namitkdm pfedchozich odvolatelii opakované posuzovana. Lze shrnout, Ze
dokumentace zaméru reflektuje zmény v dopravni situaci na tzemi méstské Casti vyvolané
zejména uzavienim prejezdu, vSe na zdkladé Dopravni studie zroku 2017. Vysledkem je
provedena uprava kiizovatky Pod Klapici, resp. nam. Osvoboditell x Karlicka, kterd je
kapacitn€ pfipravena pro napojeni zdmeéru a zarovenl umozinuje provedeni stavebnich uprav ulice
Prvomajova za Gcelem jejiho ,,zklidnéni*.

Namitka je nedivodna.

3) Doprava v dobé vystavby

Nesouhlasim s tim, aby trasa stavenistni dopravy pri vystavbé CENTRA byla se Silnicnim
spravnim uradem projedndana az pred zahdajenim vystavby, ve vyrokové casti  rozhodnuti  je
pouze konstatovdano, Ze trasa stavenistni dopravy bude se silnicnim spravnim uradem

projednana pred zahdjenim stavby.

V odiivodnéni rozhodnuti je popsano: ,, Trasy budou respektovat aktudlni dopravni situaci v
centru Radotina, kde od podani zZadosti o vydani spolecného povoleni pro stavbu ,, Rezidence
centrum Radotin 11* doslo jiz nyni k zasadnim dopravnim zméndam, a proto by bylo predcasné
vydavat rozhodnuti o povoleni stavenistniho vjezdu, ¢i rozhodnuti o zvilastnim uzivani

komunikace drive".

Sam stavebni urad popisuje v oditvodnéni ndarocnost stavenistni dopravy pro tuto vystavbu,
ktera se dotyka celého centra Radotina, proto je nutno resit staveniStni dopravu jiz v této

predlozené projektové dokumentaci resp. jesté v ramci tohoto rozhodnuti.

Jen na okraj uvadime, Ze pri urceni trasy stavenistni dopravy se jedna o akt spravniho rizeni, ve
kterém jsou ucastniky jiz pouze stavebnik (stavebni firma) a viastnik komunikace (MC Praha
16). Podkladem pro toto rozhodnuti je souhlasné zdvazné stanovisko Policie CR, kterd
stanovuje podminky, které dotceny organ, silnicni spravni urad prevezme do svého rozhodnuti.
Takze jako ucastnik tohoto Fizeni o povoleni stavby jiz nebudeme mit moznost se k trase
stavenistni dopravy, kterd se bude po celou dobu vystavby dotykat viech obyvatel Zijicich v
centru Radotina, vyjadrit. Toto nepovazujeme za spravné a zadame dovesit pred vydanim
souhlasného stanoviska pro vystavbu CENTRA.

Pozadujeme, aby bylo v podminkdch vystavby vyslovné zakdzano pouzivat pro prijezd
stavenistni techniky a zejména zdasobovani stavenisté komunikace Prvomdjova a Na Betonce,

ato z duvodu neumérného zvyseni rizik pro bezpecnost chodcii a zejména déti v okoli

stavajictho sidlisté se pohybujicich, zvysSeni hluku, prasnosti a vylouceni nariistu dopravy.

Namitka shodného vyznamu byla vyporadana vys$ v rozhodnuti na str. 9 k odvolani Spolecenstvi
vlastnikti Betonka 1360-1361.
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V dokumentaci je vjezd na staveni$té navrzen pies novou kiizovatku Po Klapici x Karlicka x
nam. Osvoboditeld a dalsi vjezd do ulice Na Betonce.

Namitka je nedivodna.

4) Parkovani v dobé vystavby

Zadame, aby bylo v podminkdich vystavby vyslovné uvedeno a pri realizaci ticinné zajisténo
a kontrolovano, Ze zhotovitel stavby, ani jeho subdodavatelé nesmi vyuzivat k parkovani, ani
k jinému obdobnému odstavovani vozidel a techniky stavajici prilehlé komunikace obytného
souboru ,, Nové sidliste “, ale jsou povinni vyuzivat vyhradné vnitrni prostor staveniste CENTRA
11

V ramci projedndni pifed stavebnim ufadem nebyla dopravu v klidu pro potfeby zatizeni
stavenisté feSena. Stavebnik do odvolaciho fizeni doplnil podanim ze dne 4.6.2024 feSeni, podle
kterého je vramci staveni§té navrzeno 10 parkovacich stani (9 stani vdzanych a 1 stani
navstévnické) pro potieby objektll zafizeni staveni§t€¢. Umisténi stani odpovidd rozmisténi
objektd zafizeni staveniSté, tak, jak jsou zakresleny v Casti dokumentace SO 700 POV —

Zafizeni staveniSté.

Odvolaci spravni organ nedisponuje pravomoci uzivatelim vefejné€ piistupnych pozemnich
komunikaci zakazovat odstavovani vozidel na téchto komunikacich, a to ani pracovnikiim
stavby. Na vefejnych parkovacich stanich, pro kterd nejsou stanovena dal$i omezeni dopravnim
znac¢enim, mize parkovat kdokoliv bez rozdilu. Odvolatelé¢ nedisponuji garantovanym pravem
na volnd parkovaci mista na komunikacich. Dle vyjadfeni méstské casti je samosprava
pfipravena vymezit po dobu vystavby dalsi parkovaci plochy v celkovém poctu cca 195 stani.

Namitka je nedivodna.

5) Krizovatka Karlicka - Pod Klapici

V' zavazném stanovisku Odboru pozemnich komunikaci a drah Magistratu hl.m. Prahy dj.
MHMP-1050226/2021/04/Nj ze dne 16.7.2021 jsou uvedeny pouze podminky obecného
charakteru, které vyplyvaji z prislusnych pravnich predpisii. Pouze v podmince ¢. 1 je uvedeno,
Ze stavba se nachazi nedaleko silnice II. tridy nameésti Osvoboditelii, a Ze mimo jiné nebude
behem vystavby omezen provoz na namésti Osvoboditelii. Odbor pozemnich komunikaci a drah
v§ak ve stanovisku neuvedl, ze na této silnici Il. Tridy je frekventovana krizovatka rizend
svételnou signalizaci, na kterou se ma Centrum Radotin napojit, ze stanoviska MHMP neni
patrné, zda byl proveden dopravni prizkum, nebo dopravni posouzeni a bylo prokazano, Ze je
svetelna kiizovatka pro takovy narust dopravy dostatecné kapacitné vyhovyjici. Ddle neni ze
stanoviska patrné, jak se spravni orgdan vyporadal se skutecnosti, Ze se stavba Centrum Radotin
umistuje na verejnou mistni komunikaci, Zadame o zrusSeni uvedeného zdavazného stanoviska
z ditvodu, ze podminky v ném uvedené jsou pouze obecného charakteru a nezahrnuji koordinaci

s vystavbou centra.
Problematika jiz byla opakované fesena k namitkam piedchozich odvolateld.

Namitka je nedivodna.

Ve vyjadreni k podkladiim ze dne 4.7.2024 odvolatel uved|, zZe stavba je navrzena na stavajicim

parkovisti pro cca 90 vozidel, které slouzi pro viastniky jednotek sousednich bytovych domuii,
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Jejichz hodnota se odviji i od moznosti parkovat, coz je dle MS v Praze ¢.j. 10 A 11/2020-120

nezbytna a nutnad potreba. Neni pripustné prichdzet o pozemky k parkovani.

Ve stanovisku MMR ze dne 24.4.2024 ke konstatovano, zZe namisto 50 gardazovych verejnych
parkovacich mist, které mély byt realizovany jako ndahrada za zrusené parkovisté, bude zrizeno
jen 19 mist, coz je v naprostém rozporu i s uzavienou planovaci smlouvou ¢. 4342/2018, kterd

byla zverejnéna na portalu smluv.

Nesouhlasi s opravenym reSenim I PP objektu (k tomu odkaz na vykres ze 3/2024), kde je nové
vyclenéno a deklarovano mimo zamer pouze 19 stani pro OA — avsSak bez podrobnéjsiho popisu

urceni.
Namitky byly posouzeny jiz vySe v rozhodnuti (na str. 12 a na str. 24).

Namitka je nedivodna.

Spolecenstvi viastnikit nam. Osvoboditelit 1365

1. Zamer planované vystavby CENTRA Il dle mého minéni vyznamné zhorsSuje obsluznost
a parkovaci moznosti v blizkosti naseho bytového domu ¢.p. 1365/4 (nové sidliste). Jiz nyni je
parkovaci plocha v prostoru pied obchodnim centrem (Albert) denné plné obsazena automobily
Jak nakupujicimi, tak auty obyvatel tohoto sidlisté. Toto parkovisté bylo Uzemnim rozhodnutim z
roku 1981 urceno pravé jako plocha pro parkovani vozidel budoucich obyvatel nového sidliste.
Toto sporné rozhodnuti MC Praha 16 vydané pod ¢&j. 21388/2021/OVDZP ze dne 6.12.2021
bylo ziejme cilené vydano z ditvodu uvolnéni stavenisté pro CENTRUM II. Domnivam se, Ze
Jjsme byli neopravnéné vylouceni z tohoto Fizeni a nebyli jsme zahrnuti do okruhu ucastnikii
rizeni. Toto jsem zjistil pri studiu jak projektové dokumentace, tak souvisejicich podkladii.
Z vyse uvedeného divodu jsem tedy nemohl radné uplatnit namitky proti tomuto rozhodnuti
o zruseni parkovisté. Timto postupem MC Praha 16 jsme byli zkrdceni na svych pravech

a povazujeme toto rozhodnuti za neopravnéné.

Odvolaci spravni orgén se k namitanym skute¢nostem opakované v rozhodnuti vyjadiil a plné

na své posouzeni odkazuje.

Namitka je nediivodna.

2. Piwodnim, verejné prezentovanym zdmérem vedenim MC Praha 16, byl plan zdstavby
brownfieldu jak bytovymi domy CENTRA II, tak i vystavba Nové radnice MC Praha I6.
Nasledné doslo ke zméné v planu vystavby Nové radnice, resp. rozdélenim vystavby na 2 casti.
Realizace stavby bytovych domit CENTRA si vyzada po dlouhou dobu strpéni hluku, prachu,
omezeni dopravy a témer nemozné parkovani obyvatel Nového sidlisté v okoli stavby. Nebot
miiZe nastat skutecnost, Ze vystavba Nové radnice bude v lepSim pripadé nasledovat az po
dokonceni bytovych domii, ¢imz se bude opakovat cela anabadze problematiky bydleni obyvatel
v centru Radotina. Téz se mize stat, Ze nefunkcni kotelna véetné trcicich kominu ziistane stat
jeste po dlouhou dobu a vuizemi nebude mozno vyuzit Zadnym jinym zpiisobem. PoZadujeme tedy,
aby Radnice MC Praha 16 zajistila soucasné s vystavbou Centra Il minimalné demolici kotelny
véetné kominii a uvolnila tak cely prostor planované vystavby Radnice, napr. pro docasné

parkovani. Bez tohoto zavazku nelze s vystavbou CENTRA 1l souhlasit.

Stavebni tfad je ve spolecném fizeni vdzan obsahem zadosti, kterou posuzuje dle hledisek ust.

§ 940 stavebniho zakona. Stavebni ufad ani odvolaci spravni orgén nedisponuji pravomoci
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zadatele ,,nutit” ke zméné ¢i rozsifeni zaméru (demolice kotelny). Odvolatel by se mél se svymi
pozadavky ¢i navrhy na vyuziti dal§ich pozemkd nebo staveb obratit na samospravné organy
meéstskeé Casti.

Namitka je nedivodna.

3. V projektové dokumentaci, ani v Zavazném stanovisku MHMP odbor vzemniho rozvoje neni
radné zduvodneéno, z jakého ditvodu byl stavbe udélen tzv. Specificky kod miry vyuziti uzemi ,,S"
a pro¢ byl zastupitelstvem Méstske casti byl odsouhlasen. Tento kod miry vyuZiti S je specificky
kod, ktery je vyuzivan jen ve zcela vyjimecnych pripadech, jak stanovi uzemni plan, nebo tam,
kde z duvodu mistnich technickych podminek nelze pouZzit jinou miru vyuziti z nabidky bodii A -
K. Vzhledem ke skutecnosti, Ze pro tuto stavbu neni opravnény divod specificky kod ,,S"
zdajmovemu uzemi udélit, nesouhlasime se zarazenim tohoto vuzemi dle bodu ,,S".

Nadfizeny orgén zemniho planovani ve svém zavazném stanovisku ¢.j. MMR-33919/2024-81
ze dne 24.4.2024 k némitce uvedl:

K namitce tykajici se zafazeni zamérem feSeného uzemi do plochy s kodem miry vyuziti
plochy SV-S ministerstvo uvadi, ze pfedmétem zavazného stanoviska organu uzemniho
planovani je dle § 96b stavebniho zakona posouzeni souladu zaméru zejména s platnou izemng¢
planovaci dokumentaci, nikoliv pfezkum zikonnosti platné izemné planovaci dokumentace.
Dle platného UP SU HMP je predmétny zdmér navrZen zejména v rozvojové plose SV-S, proto
byla pfipustnost zaméru v zavazném stanovisku organu uzemniho planovani posuzovana
z tohoto hlediska.

Ministerstvo nad ramec vyse uvedeného dopliuje, ze kod S pro danou plochu byl vymezen
zménou ¢. U 1237/01, ktera byla schvalena usnesenim Zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 19/14 ze
dne 10. 9. 2020 a vydana opatfenim obecné povahy ¢. 75/2020, které nabylo ucinnosti dne 25.
11. 2020.

Dle § 174 odst. 2 véty prvni a druhé spravniho fadu ,,Soulad opatfeni obecné povahy s pravnimi
predpisy lze posoudit v pfezkumném fizeni. Usneseni o zahajeni pfezkumného fizeni lze vydat
do 1 roku od tcinnosti opatieni.” Z vySe uvedeného je ziejmé, Ze lhiita pro prezkum zmény
¢. U 1237/01 vydané opatfenim obecné povahy ¢. 75/2020, které nabylo Uc¢innosti dne 25. 11.

2020, jiz marné uplynula.*

Odvolaci spravni organ dopliiuje, Ze namitka nesméfuje proti napadenému rozhodnuti ale proti
obsahu Gzemniho planu. Spravni organy jsou vazany obsahem izemné planovaci dokumentace
ke dni vydani rozhodnuti (na zakladé¢ zavazného stanoviska organu tizemniho planovani)

a nepfislusi jim proto obsah izemniho planu zpochybiovat.

Namitka je nedivodna.

4. V podmince schvaleni této stavby jsme nenasli nas pisemny pozadavek o vyloucent stavenistni
dopravy nepojmenovanou ulici za Albertem, ktera slouzi pro zasobovani, posStu, odvoz
domovniho i tridéného odpadu, vietné osazeni prislusného dopravné inZenyrského opatieni.
Navazujeme na tento nas pozadavek, proto nemiizeme souhlasit s tim, aby trasa stavenistni
dopravy pro vystavbu CENTRA Il byla projedndna se Silnicnim spravnim uradem az pred

zahdjenim stavby, jak je uvedeno v cdsti rozhodnuti vydaném Stavebnim viadem MC PI6.
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Zaddme o projedndni a odsouhlaseni stavenistni dopravy se Silnicnim spravnim vifadem jesté
pred vydanim rozhodnuti o vystavbé CENTRA 1.

Problematika vedeni stavenistni dopravy je opakované posouzena vyse k namitkam ptedchozich
odvolatelti. Dle casti projektové dokumentace ,,SO 700 POV - Zafizeni staveniSté™ je
staveni$tni doprava vedena po stavajicich vefejnych komunikacich skrze kiizovatku Pod Klapici
x Nam. Osvoboditelt (alternativni vyjezd do ulice Na Betonce) a neni vedena nepojmenovanou

ulici za Albertem.

Namitka je nedivodna.

Spolecenstvi viastnikii Radotin 1362/1

Vyse uvedeny zamer vystavby CENTRA bezesporu vyrazné zhorsi kvalitu prostiedi, naruseni
charakteru lokality a kvality prostiedi pro bydleni a bezny Zivot obcanii. Stavebni urad by mél
v Fizeni posuzovat, zda umistovana stavba nebude mit negativni vliv na uzemi a zda ji viibec Ize
do uzemi umistit. Dale by mél preci Stavebni urad zkoumat intenzitu naruSeni jednotlivych

Cinitelii a jeho diisledky, ¢imz se Stavebni urad zjevné nezabyval.

V pribéhu stavebniho rizeni CENTRA byl zcela uzavren Zeleznicni prejezd do ulice Na Betonce.
Toto uzaviceni ma zdasadni viiv na budouct vystavbu a zejména dopravni reSeni v této lokalité.
Domnivam se, Ze je nutné nejprve zpracovat dopravni vyzkum této lokality. Timto uzavienim je
zasadné zmenéna dopravni situace celé lokality, ktera neni nikde v projektové dokumentaci

zohlednéna.

V celé oblasti centralni casti Radotina, kde bude probihat nova vystavba a kde se nachazi velka
obytna cast tzv. “Nového sidliste”, ddale obchodni centrum, zdjmovd Ccinnost a centrum
spolecenského deni, bude naruseno prachem a hlukem ze stavebni cinnosti. V projektove
dokumentaci neni dolozeno, jakym zpiisobem budou pouzita ochrannd opatieni. PoZaduji toto
dopracovat a predlozit projekt, nebo dokumentaci ochrannych opatieni tak, jak budou pri
provadeni stavby skutecné pouzivana. Také pozaduji, aby byl do projektu zapracovin
pozadavek na zachovani chodniku podél potoka s vyusténim na svétly rizeny prechod pro
chodce, ktery je denné vyuzivan jak mistnimi obyvateli (cesta na urad atd.) a détmi z Radotina

(jedna z frekventovanych cest do skoly).

Zaverem bych rad uvedl, ze Méstska cast Praha 16 a jeji voleni zastupci by méli hdjit predevsim
verejny zdjem, spocivajici v rozvaze urbanistického resSeni obce, jejiho rozvoje, potreby svych
obcani, zajisteni ochrany Zivotniho prostredi, zejména vSak nahradu rusenych parkovacich mist
v souvislosti s vystavbou CENTRA.

Toto jsou nepochybné dulezite mistni zajmy, k jejichz uplatnéni a ochrané je povolana obec,
ktera spravuje své zdleZitosti samostatné a pri plnéni svych ukolii ve verejném zdjmu chrani
arozviji  prirodni, kulturni a civilizacni hodnoty uzemi, vietné urbanistického
a architektonického rozvoje. S ohledem na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzZivani

zastavéného uzemi a zajistuje ochranu nezastavéného uzemi a nezastavitelnych pozemkii.

Prezentace, které nam byly v minulosti nekolikrat predstavenée, zejména nahrada stavajicich
parkovacich mist, nejsou v konecném vysledku v projektové dokumentaci dodrzeny. Obyvatelé,

Zijici v centru Radotina, zejména na ,, Novém sidlisti", kde je umisténo cca 600 byti, prijdou po

dokonceni vystavby CENTRA o moznost parkovani vozidel rezidentii v okoli svého bydliste.
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Namitky shodného vyznamu uplatnila odvolatelka Martina Homolova. Odvolaci spravni organ
odvolatele odkazuje na str. 16 a nasl. rozhodnuti.

Nelze prehlédnout, Ze stézejni namitka vSech odvolateld se tyka obavy ze ztraty parkovacich
mist v disledku zruseni parkovisté.

Odvolaci spravni organ pro piehlednost shrnuje, Ze nad rdmec potifeb zaméru dle pozadavki
PSP je jako néhrada za parkovisté navrzeno 91 vetejné ptistupnych stani.

Namitky jsou nedivodné.

Ve vyjadreni k doplnénym podkladim ze dne 3.7.2024 odvolatel uvedl, Ze nesouhlasi

s umisténim dalsiho zdroje znecisténi a vyvedenim odkoureni nad strechu, nebot stavajici
plynova kotelna byla realizovana s rezervou pravé pro stavbu Centra a navySeni zdrojii

znecisteni nebylo nové posouzeno organem ochrany ovzdusi.

Na namitku bylo opakovan¢ reagovano na zaklad¢ zavazného stanoviska Ministerstva zivotniho
prostiedi €. j. MZP/2023/211/1764 Sp. zn. ZN/MZP/2023/211/217 ze dne 4. fijna 2023, kterym
bylo v ¢asti zménéno a ve zbytku potvrzeno zavazné stanovisko MHMP, odboru ochrany
prosttedi ¢.j. MHMP 1168152/2021 ze dne 9.8.2021 zhlediska ochrany ovzdusi (bod 4
souhrnného stanoviska).

Namitka je nediivodna.

Ve vyjadreni k doplnénym podkladium ze dne 3.7.2024 odvolatel uvedl, ze znovu zZada, aby

oplocent stavenisté bylo reseno tak, aby byl zachovan provoz stavajiciho chodniku podél jizni

Strany staveniste.

Dle vykresu ,,SO 700 POV — Zatizeni staveni$té“ je stavajici chodnik zachovan; oploceni je

navrzeno podél severni strany chodniku.

Namitka je nedivodna.

K doplnénym_podkladiim_pro _rozhodnuti se dne 15.7.2024 rovnéz vyjadril Ales Hermdnek,

bytem nam. Osvoboditelii 1362/1. Zdvraznil, Zz navrh reSeni parkovacich stani a souvisejici

vyjadieni stavebnika k dokumentaci doplnéné pro Ministerstvo pro mistni rozvoj je v rozporu
s uzavienou Pldnovaci smlouvou, dle které se stavebnik zavdzal prevést na MC gardZ pro
parkovani nejméne 50 automobilit s neomezenym pristupem. Uvedl, Ze neuvedenim pravdivych
skutecnosti ze strany stavebnika a zamérnym zamlcovanim smluvnich zavazku v ramci celého
projektu doslo k vydani zavazného stanoviska MMR ze dne 24.4.2023 na zdkladé nepravdivych
udajit.

Jako obyvatel Radotina viastnici bytovou jednotku ve stavajici zastavbé, ktery navrhovanym
projektem prijde o moznost parkovat v dochdzkové vzdalenosti, pozaduji doplnéni vyjadieni MC

s ohledem na deklarované sliby MC i planovaci smlouvu.

Doplnéni dokumentace o nové reSeni rezimu dopravy (jinde umisténd vazand stani, jinde
umisténa nahrada parkovacich stani, jiny rezZim provozu) vyZaduje posouzeni prislusnym
silnicnim spravnim uradem, pripadné i Policil.

Vyjadieni Gcéastnika je po obsahové strance variaci na vySe uvedena vyjadieni odvolatell.
Odvolaci spravni organ ktomu shrnuje, ze vlastnici bytovych jednotek v dochazkové
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vzdalenosti budou saturovani nahradou parkovacich stani za odstranéné parkovisté v poctu 91
stani.

Spravnim organtim (vCetné Ministerstva pro mistni rozvoj) nepiislusi posuzovat smluvni
zavazky mezi stavebnikem a vlastnikem pozemki ¢i porovnavat zamér s ,,deklarovanymi sliby*
meéstské Casti. Méstska ¢ast Praha 16 svého opravnéni vyjadrit se k podkladim pro rozhodnuti
nevyuzila.

Zameéna verejné pristupnych navstévnickych stani pro funkci objektu a vefejné piistupnych stani
navrzenych nad ramec funkce objektu (ndhrada za parkovisté) nema zadny vliv na posouzeni
zaméru z hledisek sledovanych silniénim spravnim ufadem, popi. Policii CR. ReSeni tzv.
dopravy v klidu (soulad s ust. § 32 a 33 PSP) prislusi stavebnimu tGfadu. Pro posouzeni vlivu na
stavajici komunikace ¢i bezpeCnost a plynulost provozu na komunikacich (kompetence
dot&enych organti na useku dopravy a kompetence Policie CR) neni charakter stani rozhodny.
Plvodni pocty stani v garazich a na povrchu se nemeéni (209 v garazich a 74 na povrchu).

Odvolaci spravni organ podle § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu dosel k zavéru, Ze napadené
rozhodnuti je v rozporu s pravnimi piedpisy nebo Ze je nespravné, a napadené rozhodnuti nebo
jeho ¢ast zménil. Zménu provedl, protoze zddnému z ucastnikll, jemuz je ukladdna povinnost,
nehrozila jma z dGivodu ztraty moznosti odvolat se.

Pouceni o odvolani:

Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem

odvolateltim a ucastnikiim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Ing. Markéta Vacinova
reditelka odboru
podepsano elektronicky

Obdrzi:
L. uiCastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel, doporucené, fyz. os. do vl.
rukou
1. Ing Vladimir Maly, IDDS: k5u87qz
misto podnikani: Nad&jovska &.p. 1181, Praha 9-Ujezd nad Lesy, 190 16 Praha 916
zastoupeni pro: Residence Radotin Dva, s.r.0., Ceskomoravska 2420/15, 190 00 Praha 9-
Liben
2. Méstska cast Praha 16, IDDS: ntsbt5z
sidlo: Vaclava Balého ¢.p. 23/3, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512
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3. Kolektory Praha, a.s., IDDS: pybesya
sidlo: Peslova ¢.p. 341/3, 190 00 Praha 9-Vysoc¢any
4. Jiti Hanousek, IDDS: s23g7hr
trvaly pobyt: nameésti Osvoboditeli €.p. 1366/5, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512
5. Martina Homolova, namésti Osvoboditelti ¢.p. 1366/5, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512
6. Theodor Samalik, Prvomajova €.p. 1353/4, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512
7. Spolecenstvi vlastnik Betonka 1360-1361, IDDS: db54y82
sidlo: Na betonce ¢.p. 1360/1, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512
8. Spolecenstvi vlastnikii domu ndm. Osvoboditeld 1366, IDDS: r9xfwt6
sidlo: nameésti Osvoboditeld ¢.p. 1366/5, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512
9. Spolecenstvi vlastnikl jednotek ndm. Osvoboditelti 1364, Praha - Radotin, IDDS: i33{z7s
sidlo: namésti Osvoboditelti €.p. 1364/3, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512
10. Spolecenstvi vlastnikii nam. Osvoboditeltl 1365, IDDS: a2fp7uq
sidlo: namésti Osvoboditelti €.p. 1365/4, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512
11. Spolecenstvi vlastnikd Radotin 1362/1, IDDS: iz4whu4
sidlo: namésti Osvoboditell ¢.p. 1362/1, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512

II. ti¢astnici fizeni dle ust. § 27 odst. 2 spravniho fadu, doporucené
12. CETIN a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Libeii
13. Institut planovani a rozvoje hl. m. Prahy, pfispévkova organizace, IDDS: c2zmahu
sidlo: Vysehradska ¢.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
14. Prazska plynarenska Distribuce, a.s., IDDS: 9ihvzmy
sidlo: U plynéarny ¢.p. 500/44, 140 00 Praha 4-Michle
15. Prazska vodohospodaiska spole¢nost a.s., IDDS: a75fsn2
sidlo: Evropska ¢.p. 866/67, 160 00 Praha 6-Vokovice
16. Prazské vodovody a kanalizace, a.s., IDDS: ec9fspf
sidlo: Ke Kablu ¢.p. 971/1, Praha 10-Hostivat, 102 00 Praha 102
17. PREdistribuce, a.s., IDDS: vgsfsr3
sidlo: Svornosti ¢.p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
18. T-Mobile Czech Republic a.s., IDDS: ygwch5i
sidlo: Tomickova ¢.p. 2144/1, Praha 4-Chodov, 148 00 Praha 414
19. Technologie hlavniho mésta Prahy, a.s., IDDS: uShgkji
sidlo: Délnicka ¢.p. 213/12, 170 00 Praha 7-HoleSovice

II1. ucastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 2 spravniho fadu, vetejnou vyhlaskou
20. Magistrat hlavniho mésta Prahy, afedni deska po dobu 15 dni s u¢inky doru¢eni, Marianské
nameésti ¢.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
21. Utad méstské asti Praha 16, ifedni deska po dobu 15 dni pro informaci, bez G¢inki
dorudeni, IDDS: ntsbt5z
sidlo: Vaclava Balého ¢.p. 23/3, Radotin, 153 00 Praha 512
IV. ostatni
22. Institut planovani a rozvoje hlavniho mésta Prahy, evidence UR, IDDS: c2zmahu
sidlo: Vysehradska ¢.p. 2077/57, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28
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23. Utad méstské ¢asti Praha 16, odbor vystavby, dopravy a Zivotniho prostiedi, Vaclava
Balého ¢.p. 23/3, Praha 5-Radotin, 153 00 Praha 512 + SPIS + 5 x zdvazna stanoviska
nadrizenych DOSS + prilohy zavazného stanoviska Ministerstva pro mistni rozvoj ¢.j.
MMR-33919/2024-81 ze dne 24.4.2024 (vyjadrieni stavebnika ze dne 25.3.2024; pravni
posouzeni HAVEL & PARTNERS s.r.o., advokatni kancelai'; formulafi pro vypocet KPP
a KZ; situac¢ni vykres C.4 — vypocet koeficientu zelené revize 3/2024; 13 x vykres
pudorysi — plochy HPP revize 3/2024; vyjadieni stavebnika ze dne 17.4.2024; Souhrnna
technicka zprava — doplnéni ze dne 16.4.2024; vykres ez KZ — revize 3/2024) + vykres
Pudorys 1 PP+1 NP — plochy HPP (rev. 9.2.2024) + vykres situace POV — za¥Fizeni
staveniSté + piiloha Souhrnné technické zpravy — vypocet dopravy v klidu pro zarizeni
staveniSté (6/2024)

Na védomi
MHMP STR/Pr

C.j. MHMP 1691819/2024



		2024-10-04T09:30:55+0200
	Ing. Markéta Vacínová
	ředitelka odboru stavebního řádu




